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PARECERES - ATIVIDADE INTERDISCIPLINAR - DIREITO - 2010.1

Suzete Habitzreuter Hartke'
Ana Paula S. Lucion de Lucas®

Notas Explicativas

Para dar publicidade ao que é discutido e produzido na academia
temos o prazer de socializar agora com a toda a comunidade académica e a
Sociedade em geral, um dos temas abordados ao longo deste ano de 2010.1.
Ao longo deste semestre os académicos matriculados nas disciplinas de
Introdugdo ao Estudo do Direito Il [2. Semestre] e Direito Internacional [9.
Semestre], estiveram envolvidos com um Projeto Interdisciplinar comandado
pelas Prof? Ana Paula S. Lucion de Lucas e Suzete Habitzreuter Hartke,
respectivamente, conforme previsto em seus respectivos Planos de Ensino.
Para dar maior identificagdo aos grupos, respeito a producdo e qualidade
académica e ainda, prestigiar a originalidade, a Organizacao desta compilacao,
optou pela manutencdo da forma e contedudo apresentado pelos préprios
grupos de académicos. Este material foi compilado e organizado pela Prof?
MSc. Suzete Habitzreuter Hartke. A redacédo das paginas seguintes estdo em
seus tempos verbais distintos. Este fato ocorre pela compilacdo do material que
se faz agora.

PROJETO INTERDISCIPLINAR 2010.1 — INTRODUGCAO AO ESTUDO DO
DIREITO Il E DIREITO INTERNACIONAL - FONTES DO DIREITO E DO
DIREITO INTERNACIONAL

Com base no Projeto de Eixo de Modulacdo Interdisciplinar
desenvolvido pelo Curso de Direito do IBES SOCIESC em semestres
anteriores, cuja parte da sua exposicao segue abaixo transcrita, as Profs. MSc.
Ana Paula S. Lucion de Lucas e Suzete Habitzreuter Hartke — Introducdo ao
Estudo do Direito Il [2. Semestre] e Direito Internacional [9. Semestre],
respectivamente, apresentam aos seus Alunos o Projeto Interdisciplinar entre
as referidas disciplinas a ser desenvolvido em 2010.1, conforme consta em

seus respectivos Planos de Ensino.

1 .
Professora Mestre organizadora
2
Professora Mestre
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Transcricao de parte do Projeto do Curso:

“PROJETO DE EIXO DE MODULACAO INTERDISCIPLINAR:

A concepgao do Curso de Direito do IBES — SOCIESC encontrou fundamento nos
novos parametros legislativos e em novos padrées dos processos de ensino e
aprendizagem, visando a superacao das posturas académicas tradicionais em relagéo
ao ensino juridico, bem como a promoc¢ao de uma formacao juridica que atenda, ao
mesmo tempo, a complexidade contemporanea e a realidade local e regional.

Transposto a pratica pedagodgica diaria, o conteudo do conhecimento tem sido
determinado, também, pela adocédo de procedimentos pedagdgicos que viabilizem a
equiparacdo, a inclusdo e a coletivizacdo das discussbes. Dentre eles, os eixos
pedagdgicos de aprendizado, que visam oportunizar o aperfeicoamento do processo
pedagdgico diario de sala de aula.

Os eixos pedagogicos previstos abrangem as seguintes categorias: modulagao
interdisciplinar; aprendizado por problemas e andlise de jurisprudéncia.

A modulagéao interdisciplinar se concretizou no ano de 2007, quando na Aula Magna
do Curso de Direito realizada em 12/08/07, foram lancados a comunidade académica
os denominados cases interdisciplinares, cujos resultados foram socializados na V
Jornada de Estudos Juridicos, realizada entre os dias 03 a 05 de novembro de 2008.

Para 2009.1, mediante a discussao e aprovagao do Nucleo Estruturante do Curso de
Direito e do Colegiado do Curso, a proposta da modulagao interdisciplinar encontra-se
focada a dois grandes temas atuais: A crise econémica mundial e O desdobramento
das catastrofes naturais na Regido do Vale do ltajai.
EIXO DE MODUCAO INTERDISCIPLINAR — 2009.1
CONSIDERACOES INICIAIS

1. Da Modulacéo Interdisciplinar®:

A modulacgéo interdisciplinar € uma das estratégias constitutivas dos chamados “eixos
metodoldgicos” que destacam o processo pedagogico institucional na medida em que
permite abordagens diversas a um mesmo objeto de estudo. Efetivamente, a
“interdisciplinaridade”, que Pombo, Levy e Guimaraes (1999) definem “intercdmbio e

® Texto elaborado pelo Professor Jorge Leandro Lobe, Professor do Curso de Direito do IBES -
SOCIESC nas Disciplinas de Direito Constitucional e Direito Administrativo. Ex-coordenador do Curso
de Direito do IBES - SOCIESC.
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integracdo reciproca entre varias ciéncias” é termo muito afim com o de
“pluridisciplinaridade”, que segundo Birochi (2000) “diz respeito ao estudo de um
objeto de uma unica disciplina por diversas disciplinas ao mesmo tempo. (...) O objeto
em questao sairia, assim, enriquecido pelo cruzamento de varias disciplinas”, e com o
de “multidisciplinaridade” que, por sua vez, pode ser entendido como a tomada de um
objeto de estudo por varios &ngulos, tomando de empréstimo a duas ou mais
especialidades informagbes necessdrias a solugdo de um problema, e com o de
“transdisciplinaridade”, que segundo Nicolescu (1999) “é a necessidade de transgredir
as fronteiras entre as disciplinas’.

Entre n6s, concebemos a interdisciplinaridade como a ‘“interacdo de pessoas e seus
saberes distintos de forma a construir um conhecimento mais amplo e sistémico da
realidade social e juridica”.”

Dando continuidade ao Projeto do Curso, lancamos o Case a ser
desenvolvido pelos Académicos do 2. e do 9. Semestre de Direito em 2010.1.

CASE : As Fontes do Direito Interno e Internacional na solucao do

conflito de guarda do menor Sean Goldman.

Coordenadoras do Projeto: Profs. MSc. Ana Paula S. L. de Lucas e Suzete

Habitzreuter Hartke.

Caso Concreto do Projeto:

No ano de 2009 foi noticiado em varias midias nacionais e internacionais a
disputa da guarda de um menor — Sean Goldman. Filho de pai americano e de mée
brasileira, que morreu no Brasil. O menino, nasceu nos Estados Unidos mas vive
hoje no Brasil, é disputado por seu pai biolégico e pelo segundo marido de sua mae,
que é brasileiro. Independente da decisdo conferida pelo Poder Judiciario Brasileiro,
pergunta-se:

)
L

a) Quais as fontes do Direito envolvidos na solucao da disputa da

guarda do menor Sean Goldmann podem ser utilizadas na solucao

deste conflito que se instaurou apos a morte da mae do menor?
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Como anexo, temos algumas reportagens e decisbes referentes ao Caso
Sean Goldman, que servirdo de material de apoio para o inicio das pesquisas para
elaboracado de um Parecer atendendo aos interesses do Pai bioldgico e do Segundo
marido da mae do Sean.

Aqui vocé e sua equipe encontrardo indicacées para elaboracdo e
comunicagao do conhecimento elaborado no trabalho interdisciplinar.

1

ELABORACAO E APRESENTAGCAO DO TRABALHO

TEMATICA: O “Case” envolvendo o menor Sean Goldmann.

PROTECAO DOS INTERESSES: PAI BIOLOGICO X SEGUNDO MARIDO DA MAE:
50% das equipes envolvidas pelo 2. E 9. Semestre desenvolverao sua pesquisa a
partir da defesa dos interesses do pai biologico.

50% das equipes envolvidas pelo 2. E 9. Semestre desenvolverao sua pesquisa a
partir da defesa dos interesses do Segundo marido da mae do menor Sean
Goldmann.

Por sorteio as professores definirdo quais os interesses a serem defendidos pelos
Académicos: os do pai biolégico ou do Segundo marido da mée do menor Sean
Goldmann.

DA ORGANIZACAO DOS GRUPOS: O trabalho sera realizado por grupos de no
maximo cinco integrantes. Os membros serdo sempre provenientes do Semestre em
gue o Aluno encontra-se matriculado na disciplina envolvida neste Interdisciplinar.
FONTES A SEREM CONSULTADAS - INTERNAS OU ALIENIGENAS:
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ENFOQUE ESPECIFICO: Alunos do 2. Semestre: indicar e desenvolver a
fundamentacao tedrica e legal com base na doutrina nacional e legislagao nacional.
ENFOQUE ESPECIFICO: Alunos do 9. Semestre: indicar e desenvolver a
fundamentacao teérica e legal com base na doutrina internacional e legislacdo
internacional.

DESENVOLVIMENTO DO TRABALHO:

DA APRESENTACAO ESCRITA: O trabalho serd organizado na Forma de um
Parecer, seguindo as regras metodolégicas Institucionais e da ABNT. O Parecer
deve conter no minimo duas e no maximo 3 paginas.

DA APRESENTACAO ORAL: Cada grupo ter4& 10 minutos para a sua
apresentacdo. O grupo podera empregar recursos audiovisuais. Todos o0s
integrantes deverao participar da apresentacao.

CRONOGRAMA:

05/03/2010 — Apresentacédo do Case aos académicos envolvidos.

21/05/2010 — Entrega do trabalho impresso (duas cépias — uma para cada professor)
21/05/2010 — Apresentagéo oral do trabalho das 20:30 as 22:00 h. No Auditério do
Ibes Sociesc.

CRITERIOS DE AVALICAO: A avaliacdo dos resultados da construcdo do
conhecimento a partir da andlise do Case supra e de sua Apresentacdo estédo

descritas no Plano de Ensino de cada Turma envolvida.

-/ Profs. MSc. Ana Paulo S. L. de Lucas e Suzete H. Hartke.

PARECERES ELABORADOS PELOS ACADEMICOS DO 9. SEMESTRE -
ENFASE NAS FONTES DO DIREITO INTERNACIONAL
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Aluna: Adriana Nunes
Fernanda lzidoro
Micheli Jurczik Hirt
Onimar Lucas
Rafael Goedert Gongalvez

COM BASE NO DIREITO INTERNACIONAL APRESENTAMOS 0OS
FUNDAMENTOS JURIDICOS PARA SEAN B.GOLDMAN FICAR COM O SEU PAI
BIOLOGICO DAVID GOLDMAN.

O caso em questdo trata-se, de uma busca, apreensao e restituicao de
menor, ajuizada pela Unido Federal, em face de, Jodo Paulo Bagueira Leal Lins e
Silva. Retrata um contexto da cooperacao juridica internacional, com esteio na
Convencao de Haia de 1980, acerca dos aspectos civis do sequestro internacional
de criangas, introduzida no ordenamento juridico brasileiro por meio do decreto n®
3.413/2000.

Refere-se a Sean Richard Goldman, atualmente com nove anos de idade,
filho da brasileira Bruna Bianchi Carneiro Ribeiro e do americano David George
Goldman.

A crianga conviveu nos EUA desde o seu nascimento no 25/05/2000 até
2004, data em que seus pais ainda eram casados. Em 16/06/2004 Sean, veio ao
Brasil, acompanhada da mae e com autorizacdo do pai, para uma visita temporaria,
na qual, voltariam aos EUA no dia 11/07/2004. A mde da Sean, por sua vez,
resolveu permanecer no Brasil, de forma unilateral, o que teria caracterizado
violacdo do direito de guarda estipulado na Convencdo de Haia. Na data de
22/08/2008, a mae de Sean, Bruna Bianchi, que havia contraido novo casamento
com Joao Paulo Lins e Silva, veio a falecer, por ocasidao do parto de uma filha
advinda desta unio.

O padrasto do Sean ajuizou acdo contra o pai biolégico, visando o
reconhecimento de paternidade socio-afetiva, em relacdo ao menino.

Diante desta situacdo, o Sr. David Goldman requereu a intervencdo da
Autoridade Central dos Estados Unidos, dada a retencdo indevida de crianga por

pessoa ndo detentora do direito de guarda, a partir do que foi encaminhado ao
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Estado brasileiro o pedido de cooperacao inter-jurisdicional, a fim de providenciar a
devolugdo do menor ao entédo pais de residéncia habitual, de modo a retornar aos
cuidados de seu pai bioldgico.

A Uniao formulou os seguintes pedidos, como provimento de mérito:
a) O pedido de busca e apreensdo do menor, que seja com o0 cumprimento na
presenca do left behind parente ou de parente préximo por ele indicado, para
acompanhar a crianga na viagem de retorno e supervisao de psicologo ou assistente
social designado pela autoridade brasileira, restituindo o menor aos Estados Unidos
da América.
b) A condenacgdo de todas as despesas da deslocacido, despesas processuais €
honorarios.

A sentenca foi proferida com fundamento na Convengédo de Haia de 1980,
perfeita subsuncao dos fatos & norma. Vejamos o disposto no artigo 3° da
Convencéo de Haia.

“ A transferéncia ou a retencdo de uma crianca é considerada ilicita

quando:

a) tenha havido violacdo a direito de guarda atribuido a pessoa ou a
instituicdo ou a qualquer outro organismo, individual ou
conjuntamente, pela lei do Estado onde a crianca tivesse sua
residéncia habitual imediatamente antes de sua transferéncia ou da
sua retencao; e

b) esse direito estivesse sendo exercido de maneira efetiva, individual
ou conjuntamente, no momento da transferéncia ou de retencdo, ou
devesse esta-lo sendo se tais acontecimentos ndo tivessem
ocorrido.

O artigo 3° da Convencao de Haia pode ser aplicado, em virtude da violacao
ao direito de guarda de uma dada pessoa, ou seja, um dos genitores e o efetivo
exercicio desse mesmo direito, no momento da transferéncia ou da retencao ilicita

da crianca. No mais, a Convencao de Haia impéem a adoc¢ao de medidas urgentes
visando ao retorno do menor, conforme o disposto nos artigos 02, 11 e 12. Ver bis:

“Artigo 2. Os Estados Contratantes deverao tomar as
medidas apropriadas que visem assegurar, nos respectivos
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territorios, a concretizagcdo dos objetivos da Convencdo. Para tal,
dever&o recorrer  a procedimentos de urgéncia’.

[]

“Artigo 11. As autoridades judiciais ou  administrativas dos
Estados contratantes deverdo adotar medidas de urgéncia com vistas
ao retorno da crianga’.

[-]

“Artigo 12. Quando uma crianga tiver sido ilicitamente transferida ou
retida nos termos do artigo 3 e tenha decorrido um periodo de menos
de 01 ano entre a data da transferéncia ou da retencdo indevida e a
data do inicio do processo perante a  autoridade judicial ou
administrativa do Estado contratante onde a crianga se encontrar, a
autoridade respectiva devera ordenar o retorno imediato da crianga’.

O STF interrompeu o cumprimento da decisdo da Justica Federal que
determinou o retorno da crianga aos Estados Unidos. Para o Partido Progressista
(PP) a sentenca questionada interpretou a Conveng¢ao de Haia em detrimento de
direitos e preceitos fundamentais do menor, tendo em vista a busca e apreensao
determinada para o retorno imediato da crianca aos Estados Unidos da América, em
desacordo com o que ja foi decidido em outros casos concretos.

Consta na agéo, que os preceitos fundamentais garantidos pela Constituicdo
Federal de 1988 sao violados pela sentenca, tais como o dever de protecdo a
familia, a crianga e ao adolescente. A defesa sustenta ser evidente a ameaca de
lesdo ao direito do menor que, “sendo obrigado a deixar seu pais, o Brasil, ndo tera
acesso ao contraditério e a ampla defesa, constitucionalmente garantidos, através
do inciso LV, do artigo 5%”.

O partido Progressista afirma que o menor nao deve ser remetido aos Estados
Unidos “de forma abrupta, decidida subitamente”, uma vez que ele é brasileiro nato
e tem o Brasil como sua residéncia habitual j& ha quase cinco anos. Destaca que,
conforme previsto pela prépria Convencdo de Haia, para “o desenvolvimento
harmonioso de sua personalidade, a crianca deve crescer em meio familiar, em
clima de felicidade, de amor e de compreensao”. No entanto devemos ressaltar que,
a crianca s6 esta no Brasil porque foi trazida pela sua mae, e em funcao disto fora
afastada do pai Bioldgico. Agora questionamos quantas vezes esta crianca chorou
pela falta e saudade de seu pai, quantas vezes ela ndo implorou para voltar para sua
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casa no EUA. E natural que com o passar dos anos ele foi perdendo o laco afetivo e
consequentemente fortalecendo outros lagos e tendo uma nova figura paterna em
sua vida.

Na ADPF, o partido pedia liminar a fim de suspender a sentenca devido ao
risco de dano irreparavel, caracterizado pelo envio do menor brasileiro aos Estados
Unidos da América, em razao da decisao da Justica Federal no Rio de Janeiro. Para
o PP, a medida adotada pelo juizo da 162 Vara Federal, “foi demonstrada a
sobreposicao do interesse em priorizar as relagdes internacionais sobre o interesse
e direito fundamentais de um brasileiro nato”.

Assim, o Partido Progressista pedia a suspensao da sentenca com o objetivo
de evitar que danos psiquicos “‘imensuraveis”, deixem “rastros irreparaveis na
formacao da sua personalidade”. De acordo com a ADPF, a remog¢ao do menor sem
que ele, o principal interessado, seja ouvido “assemelha-se ao sequestro que a
Convencéao de Haia busca impedir”.

Diante disto concluimos que, é costumeiro tanto para o direito brasileiro
quanto para o direito internacional, ocorrendo a falta de uma das figuras maternas a
crianga(filho) ficar sobre a guarda e responsabilidade do outro genitor, e na
impossibilidade deste, ai sim, passasse a guarda para um outro membro da familia.
No caso em questdo, a figura mais proxima a Sean é realmente o seu pai bioldgico,
no qual foram distanciados sem suas vontades. Porem nunca é tarde para
recomecar.

E o parecer.
“Néao devemos moldar os filhos de acordo com
0S nNossos sentimentos; devemos té-los e ama-los do
modo como nos foram dados por Deus”.
(Johann Goethe)
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Alunos (a): Adam Soares
Anna Paula Mitterstein Monteiro
Francine Eloa Agostinho
Jaqueline Leite Moreira
Rozane Haskel

Caso Sean Goldman
Direito de Familia e as Relac6es Do Direito Internacional

Sintese do caso

Sean Goldman nasceu nos Estados Unidos da América, fruto de um romance
que se iniciou na Itdlia entre o americano David Goldman, na época modelo de
sucesso, € Bruna Bianchi, brasileira que estudava moda em Mildo.

Apoés a gravidez, no ano de 2000, os pais de Sean foram morar no estado de
Nova Jersey, nos EUA, ocasidao em que sua mae, Bruna Bianchi, passou a dar aulas
de italiano a fim de suprir as necessidades do lar.

Entretanto, em junho de 2004, Bruna Bianchi embarcou para o Brasil dizendo
ao marido que seria uma viagem de férias, porém, Bruna ndo mais retornou aos
EUA, tendo pleiteado, tdo logo chegou ao Brasil, a guarda definitiva do filho Sean
para a justica brasileira.

Junto a justica brasileira, Bruna obteve a tutela que concedeu a guarda de
Sean, pediu o divércio e casou-se com o0 advogado Joao Paulo Lins e Silva.

No ano de 2009, Bruna veio a falecer, em decorréncia de complicacées no
parto da filha. Lins e Silva, entdo, passou a ser o tutor de Sean e ingressou com
uma acao na justica brasileira, juntamente com a familia de Bruna, a fim de
regularizar a guarda do menino. O caso comecou na Justica Estadual do Rio e
depois passou para a competéncia Federal.

Fundamentacao Juridica do Pedido

Em 28.08.2008, Lins e Silva ajuizou uma acgédo declaratéria de paternidade

socioafetiva, cumulada com posse e guarda do menor, perante o Juiz de Direito da
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22 Vara de Familia do Foro Central do Rio de Janeiro. Os pedidos formulados foram
julgados totalmente procedentes.

Com base no Principio da Afetividade o padrasto de Sean Goldman, Jodo
Paulo Lins e Silva, pleiteou pela guarda definitiva da crianga apés o falecimento de
sua mée, Bruna Bianchi, alegando filiagao socioafetiva.

Entendimento Doutrinario

Flavio Tartuce explica que o Principio da Dignidade da Pessoa Humana é o
ponto de partida do novo Direito de Familia brasileiro, enquanto o Principio da
Afetividade pode ser apontado como fundamento das relacbes familiares, e apesar
de nao estar previsto expressamente no texto Constitucional, decorre da valorizacao
do Principio da Dignidade da Pessoa Humana (2006, p.4).

Por meio deste principio a filiacado deixa de ser vista apenas sob o ponto de
vista biolégico, emergindo também da edificacao cultural e afetiva constante, que se
faz na convivéncia e na responsabilidade. Ressalta o autor Paulo Luis Netto Lobo,
que o afeto ndo é fruto da biologia. “Os lacos de afeto e de solidariedade derivam da
convivéncia e nao do sangue” (LOBO, 2000, p.6).

Segundo Sérgio Resende Barros, o afeto ndo € somente um laco que envolve
os integrantes de uma familia, € mais, € um viés externo que pde mais humanidade
em cada familia, compondo o que ele chama de familia universal, cujo lar é a aldeia
global, mas cuja origem sempre sera, como sempre foi, a familia.

A importancia do afeto foi destacada por Jodo Baptista Villela. Em sua obra,
VILLELA (1980, p. 45) considerou: “...] a paternidade reside antes no servico € no
amor do que na procriacao”.

Pode-se verificar que a adogao da afetividade sera o cerne dessa familia pos-
moderna, em que “o afeto ndo se apresenta como fruto da biologia, mas deriva da
convivéncia familiar, ndo resultando apenas da existéncia de lagcos consanglineos.”
(SOARES, 2008, p. 19).

Conclusao
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A decisao proferida pelo Juiz Geraldo Carnevale Ney, que concedeu a guarda
ao padrasto, entende que o menino ja esta adaptado a nova familia, e a convivéncia
com a irmazinha auxilia no processo de superacao da perda da mae.

Ademais, a crianca usufrui de estabilidade emocional, financeira, estuda em
excelente colégio, passa regularmente por sessdes de psicoterapia, além de residir
no mesmo condominio com o padrasto, a irma e os avés maternos. Neste contexto,
manter a crianga onde esta — com o pai socioafetivo — é de seu melhor interesse,
como determina o Estatuto da Crianca e do Adolescente.

A Constituicao Federal em seu artigo 227 prevé expressamente a protecao a
crianga como dever da familia, da sociedade e do Estado, emergindo do texto os
principios da prioridade absoluta dos interesses da crianca, da protecao integral, da
condicdo peculiar de pessoa em desenvolvimento e da participacao popular.

Sendo que, o diploma legal incumbido da normatizacao sobre o assunto crianca e
adolescente é a Lei 8.069/90 (Estatuto da Crianca e do Adolescente - ECA).

O ECA reitera a garantias constitucionais aprofundando-as, sempre com
vistas ao interesse da crianca.

O pai, assim, buscou a protecdo da Convengcdo sobre Cooperacio
Internacional e Protecdo de Criancas e Adolescentes em Matéria de Adocgao
Internacional, concluida em Haia, em 29 de maio de 1993, que tem como um de
seus fundamentos a prevencéo ao sequestro internacional de criangas.

O que foi questionado perante a Terceira Turma do STJ mediante Recurso
Especial.

Na decisdo, o STJ entendeu que antes das disposicoes presentes na
Convencado de Haia prevaleceira o0 interesse maior do menor, pessoa em
desenvolvimento e titular de garantias inafastaveis previstas na Constituicio
Federal.

No julgamento prevaleceu o entendimento de que havendo integracdo da
crianca, ndo deve a autoridade judicial ou administrativa ordenar o seu retorno, bem
assim se existir risco de a crianca, no retorno, ficar sujeita a danos de ordem

psiquica.
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Essa é a posicao da Terceira Turma do STJ, que interpretando a Convencgéao de
Haia, vislumbrou que a prépria norma internacional prefere a garantia do maior
interesse do menor.

A Convencéo de Haia sobre os Aspectos Civis do Sequestro Internacional de
Criancas possui o viés do interesse prevalente do menor, porquanto foi concebida
para proteger criancas de condutas ilicitas.

Seguindo a linha de protecdo maior ao interesse da crianca, a Convencéao
delimitou as hipdteses de retorno ao pais de origem, mesmo diante da conduta ilicita
do genitor em poder do menor, com excecdes como as existentes nos arts. 12 e 13
do referido diploma legal.

Assim, quando for provado, como o foi neste processo, que a crianga ja se
encontra integrada no seu novo meio, a autoridade judicial ou administrativa
respectiva ndo deve ordenar o retorno da crianca (art. 12), bem assim, se existir
risco de a crianga, em seu retorno, ficar sujeita a danos de ordem psiquica (art. 13,
alinea "b"), como concluiu o acérddo recorrido, tudo isso tomando na mais alta
consideracao o interesse maior da crianca (STJ - RECURSO ESPECIAL: REsp
900262 RJ 2006/0221292-3).

A decisdao em tela encontra-se em plena harmonia com a Constituicdo da
Republica e o ECA, responsaveis pela protecdo das criancas e adolescentes e
garantidoras dos interesses do menor.

O conflito entre o tratado de Haia e a Constituicdo da Republica Federativa do
Brasil de 1988 deveria ter sido resolvido pela l6gica e orientagdo dada pelo principio
pro homine. “Quando se tratar de normas que asseguram um direito, vale a que
mais amplia esse direito”.

No plano material, quando se analisa o Direito dos Direitos Humanos, os trés
ordenamentos juridicos que o contempla (CF, DIDH e legislacdo ordinaria)
caracterizam-se por possuir, eles, vasos comunicantes (ou seja: eles se
retroalimentam e se complementam — eles "dialogam").

Em outras palavras, no plano material ndo ha que se falar em hierarquia das

normas de Direitos Humanos. Porque por for¢a do principio ou regra in suso sempre
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sera aplicavel ao caso concreto o que mais amplia 0 gozo um direito, uma liberdade
ou uma garantia.

Portanto, nao é o status ou posi¢ao hierarquica da norma que vale, mas sim,
0 seu conteudo (pro homine).

Muito embora o art. 27 da Convencao Viena (que cuida do Direito dos
Tratados internacionais) mencione que, "nenhum Estado que faz parte de algum
tratado pode deixar cumpri-lo invocando seu Direito interno”, deve-se observar a
preservacao dos direitos constitucionalmente garantidos, pelo direito juridico
brasileiro.

Na esséncia, quando tais tratados ampliam o exercicio um direito ou garantia,
sao eles que terao incidéncia, paralisando-se eficacia normativa da regra interna em
sentido contrario. Nao se trata "revogacao”, sim, invalidade. O que nao se demonstra
no caso em tela.

Desta maneira, conclui-se que no caso exposto, o principio da Dignidade
Humana, garantido pela Carta Magna, deve prevalecer, preservando o direito do
menor Sean de permanecer com a familia que o criou durante os quatro anos em

que ele viveu no Brasil, em decorréncia da relacao socioafetiva existente.
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Uma brasileira, Bruna Bianchi, casou-se com um americano, David Goldman.

Eles tiveram um filho nos EUA, Sean Goldman. Quando o menino estava com 4
anos, ela veio de férias ao Brasil, aqui requereu o divorcio e disse que nao voltaria
mais aos EUA.

O pai entrou com um pedido de guarda na justica americana que ficou
pendente aguardando uma resposta da justica brasileira. Mais de 1 ano depois de
espera, a justica brasileira decidiu que ja havia passado muito tempo e o melhor era
0 menino ficar por aqui mesmo, com a mae Bruna.

Ela se casou o advogado Jodo Paulo Lins e Silva depois dele ter conseguido
um divércio na justica brasileira de um casamento feito na justica americana.

Em 2008, Bruna engravidou de uma menina, mas faleceu durante o parto. A
guarda de Sean, entdo, entrou em disputa entre o padrasto e o pai.

Em Margo de 2009 a cobranca do governo americano gerou polémica entre
as autoridades brasileiras e o caso chegou a ser discutido entre o presidente Luiz
Inacio Lula da Silva e o presidente americano Barack Obama.

A secretaria de Estado americana, Hillary Clinton, cobrou das autoridades
brasileiras a devolugcéao do garoto para o pais.

Entdo, a avé materna do menino Sean Goldman entrou com um pedido de
habeas corpus no STF (Supremo Tribunal Federal) pedindo que o menino ficasse no
Brasil.

Em, 17 de dezembro de 2009, a Justica Federal do Rio havia determinado
que a crianca fosse entregue ao pai biolégico. Goldman desembarcou no Brasil,
onde deveria se encontrar com Sean apds seis meses sem vé-lo.

Porém em 18 de dezembro de 2009, o ministro do STF Marco Aurélio de
Mello aceitou o recurso da familia brasileira e decidiu que o garoto deveria
permanecer no pais até ser ouvido pela Justica.

Somente em 22 de dezembro de 2009, o presidente do STF, ministro Gilmar
Mendes, decidiu cassar a liminar que impedia que americano David Goldman ficasse

com o filho. Mendes determinou que a crianca fosse devolvida imediatamente ao
pai.
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Sendo que em 24 de dezembro de 2009, a familia brasileira entregou Sean
Goldman para o pai biolégico apés cinco anos de disputa.

David Goldman criticou a forma como o menino foi levado ao Consulado dos
Estados Unidos no Rio de Janeiro. Ele foi caminhando, abracado ao pai biolégico,
no meio de dezenas de jornalistas. A familia brasileira disse que a atitude foi uma
forma de protesto.

David escreveu uma carta agradecendo a todos que o ajudaram na batalha
judicial.

Diante dos fatos ocorridos, € necessario averiguar algumas questoes que

competéncia nacional e desrespeito a tratados internacionais;
Ignorancia da Justica Brasileira aos tratados internacionais
O fato é que a justica brasileira ignorou que o menino tinha dupla

nacionalidade, e que é tdo americano quanto brasileiro, desprezando ainda um

tratado internacional do qual o Brasil e os EUA s&o signatarios.



HARTKE, Suzete Habitzreuter; LUCAS, Ana Paula S. Lucion de. Pareceres — Atividade Interdisciplinar —
Direito — 2010.1. Revista Interdisciplinar Cientifica Aplicada, Blumenau, v.4, n.1, p.77-139, Sem 1 2010.
ISSN 1980-7031

Se encarado a luz do critério juridico e excluindo-se o componente
sentimental, é inevitavel concluir que a atitude da brasileira Bruna Bianchi, ja
falecida, contrariou a Convencdo de Haia de 1980 sobre os Aspectos Civis do
Sequestro Internacional de Criangas, e a Convencao Internacional sobre os Direitos
da Crianca da ONU de 1989, ambas recepcionadas pela Carta Magna brasileira de
1988.

Houve, portanto, afronta a lei internacional, o que ndo se pode conceber.
Bem, alias, frisou em voto vencido o saudoso ministro Menezes Direito sobre a
matéria, quando ainda judicava no STJ:

“O que estamos fazendo ao admitir que a consolidagcédo da situacao, de fato,
pelo tempo, impede o retorno? Estamos admitindo que qualquer pessoa
possa burlar a Convencgéo de Haia, retirando o filho do pais de origem, e aqui
permanecer debaixo de um processo que pode ser moroso™”.

Verdadeiramente, com a ilegalidade nado pode existir compromisso. Ou
prazo de prescricdo ou de caducidade.

Estes os fundamentos que ampararam a decisdo do ministro Gilmar
Mendes, presidente do STF, ao externar a palavra final do Judiciario brasileiro pela
entrega do menor Sean ao seu pai biolégico David.

Principio Internacional da Reciprocidade

Nao entregando de Sean ao pai bioldgico, a Justica Brasileira comprometeria
obrigacbes assumidas perante a comunidade internacional, com esteio no principio
internacional da reciprocidade.

O principio de reciprocidade consiste em permitir a aplicacdo de efeitos
juridicos em determinadas relacées de Direito, quando esses mesmos efeitos sao
aceitos igualmente por paises estrangeiros. Segundo o Direito Internacional, a
reciprocidade implica o direito de igualdade e de respeito mutuo entre os Estados. O
mesmo tem servido de base para atenuar a aplicagdo do principio de territorialidade
das leis.
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Todavia, é preciso assinalar que essa necessidade dos Estados de
proporcionar e assegurar-se de um tratamento idéntico, encontra seu melhor
resguardo nos acordos internacionais, pois esses, mais do que qualquer outro
instrumento, asseguram a cada Estado que, em condi¢cbes similares, a outra parte
agiria da mesma forma.

Da mesma forma, cabe destacar que a regra de reciprocidade s6 é valida
quando nao existe um tratado vigente, pois, se existe, ndo faz sentido eludi-lo na

base da reciprocidade.

Competéncia norte-americana

A ministra Ellen Gracie, em seu voto no processo, asseverou que, atualmente,
a Convencao de Haia é compromisso internacional do Estado brasileiro em plena
vigéncia e sua observancia se impde. Ressaltou, entretanto, que, apesar dos
esforcos havidos em esclarecer conteludo e alcance deste texto, ainda nao se faria
claro, para a maioria dos aplicadores do Direito, o qué seria o cerne da Convencao.
Aduziu que o compromisso assumido pelos Estados-membros nesse tratado
multilateral foi o de estabelecer um regime internacional de cooperagao, tanto
administrativa, por meio de autoridades centrais, como judicial e que a Convencao
estabelece uma regra processual de fixacdo de competéncia internacional que em
nada colide com as normas brasileiras a respeito, previstas na Lei de Introducao ao
Cédigo Civil.

Acrescentou ainda a ministra que a Convencdo também recomenda que a
tramitacdo judicial de tais pedidos se dé com extrema rapidez e em carater de
urgéncia a fim de causar o menor prejuizo possivel ao bem-estar da crianca. No
ponto, frisou que tais recomendagdes nao tém sido observadas e que o atraso ou a
demora no cumprimento da Convencgao por parte das autoridades administrativas e
judiciais brasileiras tem gerado uma repercussao negativa no ambito dos
compromissos assumidos pelo Estado brasileiro, em razdo do principio da

reciprocidade que informa o cumprimento dos tratados internacionais.

Disponivel em: WWW.Stf.gOV.br, Acessado em: 19 de maio de 2010.
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Validade das decisoes brasileiras

De fato, a Convencao de Haia, traz importantes indicagdes sobre os aspectos
civis do sequestro internacional de criancas. Primeiramente, observam-se o0s
conceitos trazidos pela Convencédo, quanto a transferéncia / retencao ilicita de

crianga, em seu artigo 3°:

A transferéncia ou a retengdo de uma crianga € considerada
ilicita quando:

a) tenha havido violacdo a direito de guarda atribuido a pessoa
ou a instituicdo ou a qualquer outro organismo, individual ou
conjuntamente, pela lei do Estado onde a crianga tivesse sua
residéncia habitual imediatamente antes de sua transferéncia
ou da sua retencggo; e

b) esse direito estivesse sendo exercido de maneira efetiva,
individual ou em conjuntamente, no momento da transferéncia
ou da retengcdo, ou devesse esta-lo sendo se tais

acontecimentos ngo tivessem ocorrido.

O direito de guarda referido na alinea “a” pode resultar de uma atribuicéo de
pleno direito, de uma decisdo judicial ou administrativa ou de um acordo vigente
segundo o direito desse Estado.

A interpretacao deste no juridico € de extrema importancia para o deslinde do
caso: Existem aqueles que entendem que, apés a decisao da justica estadual do Rio
de Janeiro, atribuindo guarda exclusiva a mae, Sean nao estaria mais em "condicao
ilicita" dentro do pais. Ressalta-se que, com a morte da mae, o padrasto de Sean
obteve, também, na Justica brasileira a guarda proviséria da crianca, o que também
teria legitimado a permanéncia do menor no Brasil, na companhia dos avés

maternos e do padrasto, que 0 assumiu como filho.
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Assunto resolvido? Aparentemente sim, mas o cerne da questao (que deveria
ser visto em carater preliminar) diz respeito a validade das decisdes brasileiras no
caso. Explica-se:

O artigo 16 da Convencao de Haia trouxe uma regra especifica de
competéncia, que praticamente encerraria a discussdo. E neste artigo que encontra-

se inserida a norma de direito internacional privado:

[...] Depois de terem sido informadas da transferéncia ou retencao ilicitas de
uma crianca nos termos do Artigo 3, as autoridades judiciais ou
administrativas do Estado Contratante para onde a crianga tenha sido levada
ou onde esteja retida ndo poderao tomar decisdes sobre o fundo do direito de
guarda sem que fique determinado ndo estarem reunidas as condicdes
previstas na presente Convencgao para o retorno da crianga ou sem que haja
transcorrido um periodo razoavel de tempo sem que seja apresentado pedido

de aplicacdo da presente Convencaol...J°.

Por este motivo, em uma primeira analise o Brasil ndo teria, aparentemente,
competéncia para decidir questdbes como a guarda da crianca (por este
entendimento, todas as decisdes brasileiras seriam nulas, devido a incompeténcia
em razao da matéria). Seria competente apenas um juiz do pais de "residéncia
habitual" da crianca, o que no caso foi entendido como os Estados Unidos.

Em suma, conclui-se que a crianca foi tirada de sua residéncia habitual
privando o pai biolégico de seu convivio, e configurando o sequestro internacional de
crianca. Em seguida, a justica brasileira, incompetente para discutir a matéria deu a
guarda da crianca a mae, depois da morte desta, e levou quase 2 (dois) anos para
decidir uma questao da qual era incompetente, descumprido tratados internacionais,
desrespeitando principios e privando o pai biolégico, a primeira pessoa que
realmente teria direito sobre a guarda do menino Sean, conforme as préprias leis

brasileiras, do convivio com seu filho.

Convengdo de Haia.
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O bem estar da crianca deve ser assegurado no momento de uma decisao
como esta, porém em nenhum momento foi provada a ma conduta do pai, € ficou
claro pelo desenrolar da histéria que o mesmo buscou recuperar o convivio do filho
durante os quase 5 (cinco) anos que ficou impedido de vé-lo, o que demonstra o
amor deste pelo menor.

O tempo em que o menino ficou afastado do convivio paterno, injustamente, e
os vinculos criados com a familia materna ndo podem ser as Unicas justificativas
para decidir-se afastar uma criangca do lar paterno, e se desrespeitar preceitos
constitucionais e internacionais, levando-se a uma inseguranca juridica, uma clara

afronta aos principios de direito internacional.
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De: Cristiane Assuncéao, Lucas Santana, Reginaldo Coppo e Thyane Figueiredo
Para: Suzete

Prezada Professora,

Com relacao a guarda de Sean Bianchi Goldman, disputada por seu padrasto
e pelo pai biolégico, David Goldmann, passamos a analisar o assunto da seguinte
forma.

Publico e notério é que, ap6s uma relacao estabelecida com David Goldmann,
entre os anos de 1997 a 2004, Bruna Bianchi, mae de Sean, ela brasileira e ele
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americano, apos viajem ao Brasil, nunca mais retornou, privando, dessa forma David
de estabelecer contato com a crianca.

Voltando ao tempo, temos que David e Bruna se conheceram no ano de
1997, em Mildo. Mudaram-se para New Jersey, casaram-se em 1999, ela
engravidou e Sean nasceu em 16 de junho de 2000.

Quatro anos depois, em 16 de junho de 2004, como de costume, Bruna, seus
pais e Sean viajaram para uma curta temporada no Rio de Janeiro.

Bruna e Sean jamais voltaram.

Passados alguns meses, Bruna liga para David informando que o casamento
acabarad e que somente podera ver Sean com a condicdo de lhe dar a guarda
definitiva da crianga.

Assim inicia-se o emaranhado juridico envolvendo a guarda de crianca
americana, com pai americano € mae brasileira.

A histéria ganha mais um capitulo com o casamento de Bruna com o
advogado Jodo Paulo Lins e Silva. Ela novamente engravida, sendo que apéds
complicagdes no parto de sua filha Chiara, falece.

A guarda entdo é requerida pelo padrasto, Jodo Paulo Lins e Silva, que
alegando paternidade-socioafetiva teve se pedido deferido em um prazo incomum,
no mesmo dia.

David, apés ter noticias da morte de Bruna, aterrissou no Brasil dez dias
depois pensando em levar Sean de volta, descobrindo entdo que a guarda da
crianca agora era do padrasto.

Fato é que, Bruna entrou no Brasil com autorizacdo de Goldman para ficar
com o garoto até 18 de julho de 2004. Depois dessa data, a permanéncia da crianca
no Brasil passou a violar a Convencdo de Haia, que versa sobre sequestro
internacional de criancas por um dos pais.

Neste sentido, é imputado a Bruna a pratica de uma conduta ilicita
relacionada a abducdo e retencdo indevida do menor, ou seria, se nao tivesse
falecido.

Acontece que com a retencdo do menor, feita pelo padrasto e avés maternos,
nada mais fez sendo retomar a situacéo de ilicitude iniciada pela mae da crianca.
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Acontece que a pratica, inicialmente realizada pela méae da crianga e
posteriormente estabilizada pelo padrasto e avdés materno, fere por completo a
Convencao da Haia de 1980, sobre os Aspectos Civis do Sequiestro Internacional de
Criancas, da qual o Brasil é signatario, no ponto em que determinam o retorno de
um menor indevidamente removido ou retido em outro Estado contratante, que ndo o
de sua residéncia habitual.

O que se deve discutir, pelo menos em um primeiro momento, ndao € quem
possui maiores condigcdes de suprir as necessidades do menor, tanto no campo
patrimonial quanto no campo emocional, mais sim definir que €& imperioso a
incidéncia da referida convencao.

Preceitua o Art. 3°. da referida Convencao:

Artigo 3

“A transferéncia ou a retencdo de uma crianca é considerada
ilicita quando:

a) tenha havido violacdo a direito de guarda atribuido a pessoa
ou a instituicdo ou a qualquer outro organismo, individual ou
conjuntamente, pela lei do Estado onde a crianga tivesse sua
residéncia habitual imediatamente antes de sua transferéncia
ou da sua retencéo; e

b) esse direito estivesse sendo exercido de maneira efetiva,
individual ou em conjuntamente, no momento da transferéncia
ou da retengcdo, ou devesse esta-lo sendo se tais
acontecimentos ndo tivessem ocorrido. o direito de guarda
referido na alinea a) pode resultar. « uma atribuicdo de pleno
direito, de uma deciso judicial ou administrativa ou de um
acordo vigente segundo o direito desse Estado.”

s

E incontroverso que Sean possuia residéncia habitual no Estado de Nova
Jersei, nos Estados Unidos, assim como € incontroverso que o Sr. David exercia

plenamente o direito de guarda relativa ao seu filho, até sua vinda para o Brasil.
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Evidenciado est4, inclusive com provas de que a retengdo de SEAN no Brasil
constituiu violagdo, ndo apenas a Convencao de Haia, mas também a legislacao
aplicavel ao caso no Estado de Nova Jérsei, em que, como acima fixado, a crianca
residia habitualmente.

Infere-se portanto que a retencdo de Sean, no territério nacional, apés
periodo autorizado pelo pai para a viagem em carater de férias, configura a situacao
exposta na alinea ‘a’ do art. 3°. da Convencéo de Haia.

A permanéncia do menor do Brasil, s6 faz surgir a idéia de que alguém
podera se beneficiar de algo ilicito. Como é sabido, do ilicito ndo se deriva direitos,
isso € inconcebivel.

Ademais, ainda que nao ocorra a aplicabilidade Convencéo de Haia, verifica-
se que através da aplicacao da legislacao brasileira, que o domicilio de SEAN,apds
o 6bito de sua mae, passou a ser, de pleno direito, 0 de seu pai, e ndo mais aquele
em que vinha morando com sua mae.

Vejamos o que dispde o art. 76 do Codigo Civil brasileiro, 'verbis’:

"Art. 76. Tém domicilio necessario o incapaz, o servidor

publico, o militar, o maritimo e o preso”.

Paragrafo unico. QO __domicilio _do incapaz é o do seu

representante ou assistente; (...)"

E ainda...

A norma do art. 1.631do CC/2002, assim preceitua:

"Art. 1.631. Durante o casamento e a unidao estavel ,compete o
poder familiar aos pais; na falta ou impedimento de um

deles, o outro o exercera com exclusividade. "

Portanto, em sendo Sean, menor, seus representantes legais, via de regra,
sao os proprios genitores, sendo que, na falta ou impedimento de um deles, o outro

0 exercera com exclusividade, ou seja, com o falecimento da mae, é o Sr. David, pai
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de Sean, que deve exercer o poder familiar e seguindo a norma civil brasileira o
domicilio ndo é o Brasil, mas sim Nova Jérsei!

Assim, a alinea ‘b’ do art. 3°. da Convencao de Haia também encontrar-se
violada a medida que ap6és o débito da Sra. Bianca, o direito de guarda passou a ser
o Sr. David, por forca da norma civil brasileira prevista no art. 1.631.

Assim inequivocamente fica caracterizada a ilicitude trazida no art. 39
Convencéo de Haia.

Quanto a aplicagédo do art. 12 da Convencao de Haia, a mesma é vista como
inaplicavel. Vejamos:

Artigo 12

"Quando uma crianca tiver sido ilicitamente transferida ou
retida nos termos do Artigo 3 e tenha decorrido um periodo de
menos de 1 ano entre a data da transferéncia ou da retencdo
indevidas e a data do inicio do processo perante a autoridade
judicial ou administrativa do Estado Contratante onde a crianga
se encontrar, a autoridade respectiva devera ordenar o retomo
imediato da criancga.

A autoridade judicial ou administrativa respectiva, mesmo apdos
expirado periodo de um ano referido no paragrafo anterior,
devera ordenar retorno da crianga, salvo quando for provado
que a crianga ja se encontra integrada no seu novo meio.
Quando a autoridade judicial ou administrativa do Estado
requerido tiver razbes para crer que a crianga tenha sido
levada para outro Estado, podera suspender o processo ou
rejeitar o pedido para o retomo da crianga.”

Verifica-se que a excec¢ao prevista s6 é aplicavel na hipbtese de, entre a data
da transferéncia ou retencao ilicita e a data do inicio do procedimento administrativo
ou judicial, visando ao retorno da crianga, haja decorrido um periodo de tempo

superior a 1 ano.
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No primeiro paragrafo, estabelece a regra geral, qual seja, retorno imediato
caso o procedimento administrativo ou judicial tenha sido deflagrado em prazo
inferior a 1 ano do ato ilicito, ndo se cogitando, ali, de qualquer adaptacdo do menor.

A retencdo ilicita de SEAN, ora em discussao, iniciou-se a partir do
falecimento da Sra. Bruna, ocorrida em 22/08/2008. E como é sabido demanda
judicial visando a guarda do menor, veio a ser proposta em 26/09/2008, isto &, pouco
mais de um més apenas, apos o inicio desse novo ato ilicito.

Portanto, conclui-se que O simples confronto de tais datas afasta a incidéncia
da excecao disciplinada no artigo 12 da Convencgao.

No que tange ao Art. 13 da Convencao de Haia, aliena ‘b’, esta também deve
ser inaplicavel ao caso.

Assim dispoe:

"A autoridade judicial ou administrativa pode também recusar-
se a ordenar o retomo da crianc¢a se verificar que esta se opée
a ele e que a crianca atingiu idade e grau de maturidade tais
que seja apropriado levar em consideragdo as suas opiniées

sobre o assunto.”

Assim, infere-se a necessidade de um conjunto de fatores para que ocorra a
aplicabilidade desse artigo, e, ainda que se constatando a presenca de tais
requisitos, a norma estabelece que a autoridade podera recusar o retorno do menor.

Portanto, observa-se que néo ha, todavia, nenhuma obrigatoriedade.

Assim, diante de tudo o que foi exposto e por todos os fundamentos acima
explicitados, a devolugdo imediata do menor SEAN RICHARD GOLDMAN aos
Estados Unidos da América, € medida que se impde, visto que deriva do evidente
preenchimento de todos os requisitos previstos na Convencdo da Haia de 1980,
conexo a inaplicabilidade de quaisquer das exigéncias ali também disciplinadas.
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PARECER JURIDICO
(Caso Sean Goldman Brasil x Estados Unidos)

1. CONSULTA

O garoto Sean Goldman filho de David Goldman e Bruna Bianchi, nasceu
nos Estados Unidos em 2000, e veio para o Brasil no ano de 2004 com a mae
passar as férias na casa dos avos maternos, no mesmo ano, a mae (Bruna) pede
divércio ao marido (David) avisando que nao mais levaria o filho para os Estados
Unidos. A partir de entdo, David Goldman iniciou uma batalha judicial para levar o
menino de volta. Ap6s recebimento e ndo cumprimento de uma ordem judicial de
Nova Jersey de devolug¢ao da crianga, David notificou o departamento de Estado dos
Estados Unidos, e entra também com um processo judicial no Brasil. Bruna Bianchi
se casou novamente, agora com Joao Paulo Lins e Silva, e em 2008 morre no parto
da segunda filha, oriunda do seu segundo casamento. Em marco de 2009, a
cobranca do governo americano gerou polémica entre as autoridades brasileiras e o
caso chegou a ser discutido entre o presidente Luiz Inacio Lula da Silva e o
presidente americano Barack Obama. A secretaria de Estado americana, Hillary
Clinton, cobrou das autoridades brasileiras a devolugdo do garoto ao pais. A partir
disso, dia apds dia modificavam-se as decisbes dos magistrados para decidir a
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permanéncia ou nao da crianga no Brasil; em 16 de dezembro, a avé materna do

menino Sean Goldman entrou com um pedido de habeas corpus no Supremo

Tribunal Federal pedindo que o menino ficasse no Brasil; em, 17 de dezembro de

2009, a Justica Federal do Rio de Janeiro havia determinado por meio de liminar que

a crianca fosse entregue ao pai; em 18 de dezembro o ministro do Supremo Tribunal

Federal Marco Aurélio de Mello aceitou o recurso da familia brasileira e decidiu que
0 garoto deveria permanecer no pais até ser ouvido pela Justica; em 22 de

dezembro, o presidente do Supremo Tribunal Federal, ministro Gilmar Mendes,

decidiu cassar a liminar que impedia que americano David Goldman ficasse com o

filho, determinando assim, que a crianca fosse devolvida imediatamente ao pai.

Ainda em 24 de dezembro, véspera de Natal, a familia brasileira entregou Sean

Goldman para o pai, apds cinco anos de disputa. David Goldman criticou a forma

como o menino foi levado ao Consulado dos Estados Unidos no Rio de Janeiro. Ele
foi caminhando, abracado ao pai, no meio de dezenas de jornalistas. A familia
brasileira disse que a atitude foi uma forma de protesto. Por fim, em 08 de janeiro de

2010, a rede de TV americana BBC exibiu um programa especial sobre o retorno

dos dois aos Estados Unidos. Cenas inéditas de Goldman brincando com Sean em
visita ao Brasil em 2008 foram ao ar.

2. FUNDAMENTACAO

2.1. CONVENCAO DE HAIA
Art.12-[]
A autoridade judicial ou administrativa respectiva, mesmo apds expirado
o periodo de 1 ano referido no paragrafo anterior, devera ordenar o

retorno da crianca, salvo quando for provado que a crianca ja_se

encontra integrada no seu hovo meio.

Quando a autoridade judicial ou administrativa do Estado requerido tiver
razbes para crer que a crianga tenha sido levada para outro Estado,
podera suspender 0 processo ou rejeitar o pedido para o retorno da

crianga.
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Art. 13 - Sem prejuizo das disposicées contidas no Artigo anterior, a
autoridade judicial ou administrativa do Estado requerido nao é

obrigada a ordenar o retorno da crianca se a pessoa, instituicdo ou

organismo gque se oponha a seu retorno provar:

a) que a pessoa, instituicAo ou organismo que tinha a seu cuidado a
pessoa da crianca nao exercia efetivamente o direito de guarda na época
da transferéncia ou da retencéo, ou que havia consentido ou concordado
posteriormente com esta transferéncia ou retencao; ou

b) que existe um risco grave de a crianca, ho _seu retorno, ficar

sujeita_a perigos de ordem fisica ou psiquica, ou, de qualquer outro

modo, ficar numa situagéo intoleravel.

A autoridade judicial ou administrativa pode também recusar-se a

ordenar o retorno da crianca se verificar que esta se opoe a ele e que

a_crianca atinqiu _ja _idade e grau de maturidade tais que seja

apropriado levar em consideracao as suas opinides sobre o assunto.

Ao apreciar as circunstancias referidas neste Artigo, as autoridades
judiciais ou administrativas deverdo tomar em consideragdo as
informacdes relativas a situacdo social da crianga fornecidas pela
Autoridade Central ou por qualquer outra autoridade competente do
Estado de residéncia habitual da crianca.

2.2. CONVENCAO DOS DIREITOS DA CRIANCA
Art. 3 -
1. Todas as acgdes relativas as criangas, levadas a efeito por autoridades

administrativas ou  6érgdos legislativos, devem __ considerar,

primordialmente, o interesse maior da crianca.
Art. 12 -
1. Os Estados Partes assequrardo a crianca que estiver capacitada a

formular_seus préprios juizos o direito de expressar suas opinidoes

livremente sobre todos os assuntos relacionados com a
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crianca, levando-se devidamente em consideracao essas opinioes,

em funcao da idade e maturidade da crianca.

2. Com tal propdsito, se proporcionara a crianca, em particular, a

oportunidade de ser ouvida em todo processo judicial ou

administrativo que afete a mesma, quer diretamente quer por intermédio

de um representante ou 6rgao apropriado, em conformidade com as

regras processuais da legislagdo nacional.

3. CONCLUSAO

A manutencdo da decisdo impugnada poderia implicar no
descumprimento da Convencgéo sobre Aspectos Civis do Sequestro Internacional de
Criancas (Convencdo de Haia de 1980) pelo Estado brasileiro e a imposicao de
sangbes no ambito internacional. Todavia, a decisdo tomada pelos Ministros do
Supremo Tribunal Federal foi de ordem econémica e politica para o pais, e ndo de
ordem social, afetiva e familiar. Entendendo que o temor dos Ministros fosse a
decisdo do Senador americano Frank Lautenberg, de majorar tarifas de exportacéo
entre Brasil e Estados Unidos por um ano, esta decisdo nada mais era do que uma
forma de “chantagem” a fim de que entregassem a crianca por vias licitas ou ilicitas
ao pais de origem.

No tocante ao periculum in mora, apontontou-se que o eventual
descumprimento da Convencéao de Haia poderia prejudicar diversos outros cidadaos
brasileiros, na medida em que os demais paises poderiam negar cumprimento aos
pedidos brasileiros de assisténcia juridica internacional no ambito do referido
Tratado, por violagdo ao principio da reciprocidade. Ainda quanto a esse aspecto, a

Unidao relata ja existir peticdo em desfavor do Brasil, apresentada perante a
Comisséao Interamericana de Direitos Humanos, em face da “demora do Poder
Judiciario brasileiro em entregar definitivamente prestacao jurisdicional em caso de
subtracdo ilicita de menores’.

Além disso, o descumprimento do artigo 13, alinea b, da Convengao de

Haia, que diz: “‘que existe um risco grave de a crianga, no seu retorno, ficar sujeita a
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perigos de ordem fisica ou psiquica, ou, de qualquer outro modo, ficar numa
situacao intoleravel”. Neste sentindo observamos que o proprio pai expds o filho a
midia, vendendo produtos de suvenir com a imagem da criancga; a prépria vinda ao
Brasil foi custeada por um canal de televisdo norte americano, e seu retorno, assim
como, momentos intimos e retornos ao cotidiano foram vendidos com exclusividade

ao canal de televisao NBC.
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Relatério

O menino Sean Goldman nasceu nos Estados Unidos e veio com a mae,
Bruna Bianchi, passar férias no Brasil, mas os dois nao retornaram. A partir de
entdo, o pai bioldgico, David Goldman, passou a lutar pela volta do menino aos
Estados Unidos.

Pela ordem cronolégica, entende-se o caso da seguinte maneira:

2000 - Nasce Sean Goldman, filho do americano David Goldman e da
brasileira Bruna Bianchi;

2004 - Segundo o pai bioldgico, Bruna levou o menino ao Brasil de férias,
mas ao chegar ao pais avisou que queria o divércio e que manteria o filho no Rio;

Depois que ordem de 2004 da Justica de Nova Jersey para devolugéao do
garoto nao foi cumprida, Goldman notificou o Departamento de Estado dos EUA. Ele
também entrou com um processo no Brasil;

2008 - Bruna morre no parto de sua filha com o segundo marido, Jodo
Paulo Lins e Silva;
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Marco de 2009 - A cobranga do governo americano gerou polémica entre
as autoridades brasileiras e o caso chegou a ser discutido entre o presidente Luiz
Inacio Lula da Silva e o presidente americano Barack Obama;

A secretaria de Estado americana, Hillary Clinton, cobrou das autoridades
brasileiras a devolugédo do garoto para o pais;

16 de dezembro - A avé materna do menino Sean Goldman entrou com
um pedido de habeas corpus no STF (Supremo Tribunal Federal) pedindo que o
menino ficasse no Brasil;

17 de dezembro de 2009 — A Justica Federal do Rio havia determinado
que a crianca fosse entregue ao pai biolégico. Goldman desembarcou no Brasil,
onde deveria se encontrar com Sean apds seis meses sem vé-lo;

18 de dezembro - O ministro do STF Marco Aurélio de Mello aceitou o
recurso da familia brasileira e decidiu que o garoto deveria permanecer no pais até
ser ouvido pela Justica;

22 de dezembro — O presidente do STF, ministro Gilmar Mendes, decidiu
cassar a liminar que impedia que americano David Goldman ficasse com o filho.
Mendes determinou que a crianga fosse devolvida imediatamente ao pai;

24 de dezembro - A familia brasileira entregou Sean Goldman para o pai
biolégico apds cinco anos de disputa.

Fundamentacao

O que ha de analisar nao é a situagao juridica material do menor Sean
Goldman, e sim, a incidéncia ou ndo, das normas da Convencédo de Haia de 1980,
especialmente sobre os Aspectos Civis do Sequestro Internacional de Criancgas, da
qual o Brasil é signatario, onde se fala no retorno de um menor indevidamente
removido ou retido em outro Estado contratante.

A questdo controvertida é se Sean deve ou ndo voltar a seu pais de
origem.

Deve se analisar, para tanto, se ha incidéncia do artigo 3° da Convencao
de Haia. Tal artigo dispde, sobre os Aspectos Civis do Sequestro Internacional de
Criancas, o seguinte:

Artigo 3
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“A transferéncia ou a retencdo de uma crianca é
considerada ilicita quando:

a) tenha havido violacdo a direito de guarda
atribuido a pessoa ou a instituicdo ou a qualquer outro
organismo, individual ou conjuntamente, pela lei do Estado
onde a crianga tivesse sua residéncia habitual imediatamente
antes de sua transferéncia ou da sua retencao;

e

b) esse direito estivesse sendo exercido de maneira
efetiva, individual ou em conjuntamente, no momento da
transferéncia ou retencdo, ou devesse esta-lo sendo se tais
acontecimentos nao tivessem ocorrido.

O direito de guarda referido na alinea a) pode
resultar de uma atribuicdo de pleno direito, de uma decisao
judicial ou administrativa ou de um acordo vigente segundo o

direito desse Estado”.

Ha duas condigdes para que esse artigo seja aplicado, quais sejam: a)

violagcéo a direito de guarda de uma dada pessoa, via de regra, um dos genitores, de

acordo com a legislacdo do Estado em que a crianga possuia residéncia habitual; e

b) efetivo exercicio desse mesmo direito, no momento da transferéncia ou da

retencao ilicita da criancga.

E fato incontroverso que o menor Sean detinha residéncia habitual no

Estado da Nova Jérsei, nos Estados Unidos da América, até o dia 16 de junho de

2004. Nos termos da lei do Estado da residéncia habitual do menor, tendo em vista o

artigo 15 da Convencao de Haia, ha documento idéneo nos autos a demonstrar que

a retencao de Sean no Brasil constituiu violagdo a legislagao aplicavel ao caso no

Estado de Nova Jérsei.

Conclui-se, portanto, que a retencdo menor Sean, em territério nacional,

apos curto periodo autorizado por seu pai para a realizagdo de viagem de férias,
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configurou a situacao juridica ilicita prevista no artigo 3° da Convencao de Haia.
Diante disso, ndo ha que se falar em residéncia habitual do menor em nosso pais.

A partir do falecimento da mae de Sean, o domicilio legal do menor
passou a ser 0 do seu genitor sobrevivente, ou seja, do seu pai. Assim, pode-se
dizer que negativa de entrega do menor ao legitimo detentor de sua guarda,
configurou a retencao ilicita do menor, nos termos do artigo 3° alinea “a”, da
Convencao de Haia. Configura-se também o disposto na alinea “b”, pois apés o
Obito da genitora do menor, o direito de guarda passou imediatamente ao pai da
crianga, com exclusividade, por forca do artigo 1631 do Cédigo Civil brasileiro.

Nao cabe também ao caso o disposto no artigo 12 da Convencao de
Haia:

“‘Quando uma criangca tiver sido ilicitamente
transferida ou retida nos termos do Artigo 3 e tenha decorrido
um periodo de menos de 1 ano entre a data da transferéncia
ou da retencdo indevidas e a data do inicio do processo
perante a autoridade judicial ou administrativa do Estado
Contratante onde a crianca se encontrar, a autoridade
respectiva devera ordenar o retorno imediato da crianga.

A autoridade judicial ou administrativa respectiva,
mesmo apos expirado o prazo o periodo de um ano referido no
paragrafo anterior, devera ordenar o retorno da crianga, salvo
quando for provado que a crianga ja se encontra integrada no
Seu novo meio.

Quando a autoridade judicial ou administrativa do
Estado requerido tiver razdes para crer que a crianga tenha
sido levada para outro Estado, podera suspender o processo
ou rejeitar o pedido para o retorno da crianca”.

A excecado prevista no artigo acima é aplicavel na hipétese de, entre a
data da transferéncia ou retencado ilicita e a data do inicio do procedimento
administrativo ou judicial, visando ao retorno da crianca, haja decorrido um periodo
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de tempo superior a um ano. Esta excecao esta prevista no segundo paragrafo do
artigo. O primeiro estabelece a regra geral, que é o retorno imediato caso o
procedimento administrativo ou judicial tenha sido deflagrado em prazo inferior a um
ano do ato ilicito, ndo havendo qualquer adaptacdo do menor. A adaptacao de Sean
no Brasil estava somente ligada ao fato de que vivia ao lado de sua mae.

Ressalte-se que o genitor do menor Sean nunca o abandonou, sempre
lutou pelo retorno do filho.

Constitui-se em violacao de direito fundamental do menor Sean impedir
que 0 mesmo exerca plenamente sua cidadania americana, direito a propria
identidade. Neste sentido estatui o artigo 82 da Convencdo da ONU, sobre os
direitos da crianga, adotada no Brasil com Decreto Presidencial n® 99.710, de 21 de
novembro de 1990:

“1. Os Estados-Partes se comprometem a respeitar
o direito da crianca de preservar sua identidade, inclusive a
nacionalidade, o nome e as relagdes familiares, de acordo com
a lei, sem interferéncias ilicitas.

2. Quando uma crianca se vir privada ilegalmente de
algum ou de todos o0s elementos que configuram sua
identidade, os Estados-Partes deverdo prestar assisténcia e
protecdo adequadas com vistas a restabelecer rapidamente
sua identidade”.

Por todo o exposto acima, € de se reconhecer o direito do genitor e do
menor de permanecerem juntos, através do retorno do menor Sean ao seu pais de

origem.

Blumenau, 21 de maio de 2010.
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Marco Aurélio Gongalves
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Terezinha Fatima da Silva

Cronologia do caso

2000 — Nasce Sean Goldman, filho do americano David Goldman e da
brasileira Bruna Bianch.

2004- Segunda o pai biol6gico, Bruna levou o menino ao Brasil de férias, mas
ao chegar ao pais avisou que queria o divércio e que manteria no Rio de Janeiro.
Nao foi cumprida a devolugdo do garoto, Goldman notificou o Departamento de
Estado dos EUS. Ele também entrou com um processo no Brasil.

2008 — Bruna morre no parto de sua filha com o segundo marido, Jodo Paulo
Lins e Silva.

2009— A cobranca do governo americano gerou polémica entre as
autoridades brasileiras e o caso chegou a ser discutido entre o presidente Luiz
Inacio Lula da Silva e o presidente americano Barack Obama.

A secretaria de Estado americana, Hellay Clinton , cobrou das autoridades
brasileira a devolugao do garoto para o pais.

16 de dezembro — A avdé materna do menino Sean Goldman entrou com um
pedido de habeas corpus no STF ( Supremo Tribunal Federal ) pedindo que o
menino ficasse Brasil.

17 de dezembro de 2009 — A Justica do Rio havia determinado que a crianca
fosse entregue ao pai biolégico. Goldman desembarcou no Brasil, onde deveria se

encontrar com Sean apds seis meses sem vé-lo.
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18 de dezembro — O ministro do STF Marco Aurélio de Mello aceitou o
recurso da familia brasileira e decidiu que o garoto deveria permanecer no pais até
ser ouvido pela Justiga.

22 de dezembro — O presidente do STF, ministro Gilmar Mendes, decidiu
cassar a liminar que impedia que americano David Goldmann ficasse com filho.
Mendes determinou que a crianga fosse devolvida imediatamente ao pai.

24 de dezembro — A familia brasileira entregou Sean Goldman para o pai

biolégico ap6s cinco anos de disputa.

Paternidade Socio Afetiva

A guarda da crianca caiu no emaranhado juridico, mas um capitulo tragico
mudou tudo. No Rio, Bruna casou-se de novo, com uns dos maiores advogados
criminalista do pais, Jodo Paulo Lins e Silva. Em 22de agosto de 2009, ao dar a luz
Chiara, sua unica filha com Lins e Silva, Bruna morreu em decorréncia de
complicacdes do parto. Com isso, em quatro anos, a vida de Sean atravessou um
turbilhdo dramatico: foi levado do pai americano, perdeu a mae brasileira, ganhou
uma meia-irmé e , lance surpreendente teve sua guarda ao padrasto.Temendo que
Goldman pudesse pegar o filho de volta com a morte de Bruna, Lins e Silva, seis
dias depois do falecimento da mulher, pediu a justica a guarda do menino alegando
“ partenidade socio afetiva”. Com agilidade incomum,a Justica atendeu a seu pedido
no mesmo dia . Goldman aterrissou no Brasil dez dias depois. Chegou certo de que ,
como pai biolégico, levaria o filho de volta. Descobriu que a guarda havia sido
concedida para Lins e Silva.

A familia de Bruna, que nédo fala publicamente do caso porque corre sob
segredo judicial, tem insinuado que Goldman é um aproveitador. Enquanto eram
casados, Bruna sustentava a casa dando aulas de italiano, e a vida sexual do casal
era um deserto.

Goldman nunca pediu pra ver o filho e ndo atendia a seus telefonemas. N&o
tem renda emprego fixos. Faz bicos como modelos e corretor imobiliario e tira seu

sustento com passeios turisticos de barco na costa Nova Jersey.
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Sindrome de Guillain - Barre

Goldman é portador de uma doenga degenerativa, o que impede de cuidar da
crianga.
A doenca de que é portador, a sindrome de Guillain- Barré , Goldman ja

passou por uma crise que deixou semanas no hospital.

Guarda provisoria

O juiz Gerardo Carnevale Ney da Silva assinou sentengca em que deu a
guarda para Bruna, ele lhe deu o divorcio em 2007 e, em agosto passado, concedeu
a guarda proviséria do garoto ao padrasto.

O padrasto tem condi¢des financeiras, devido o condominio de luxo no Jardim
Botanico, na Zona Sul da cidade.

Convencao de Haia

A Convencao de Haia, espinha dorsal dos argumentos de Goldman, prevé

que a crianga, sequestrada seja devolvida ao pais de origem imediatamente. Mas
também prevé que , depois de um ano ha que se levar em conta a adaptacao da
crianga.
“Deve-se considerar a que sera melhor para o menino”, diz William Duncan ,
secretario-geral adjunto da Conferencia da Haia em direito internacional privado.
Sean parece bem adaptado. Chama Lins e Silva de pai com naturalidade e leva uma
vida de qualidade material muito superior a da imensa maioria das criancas
brasileiras.

Artigo 12 da Convengdo assegura a imediata devolucdo de criancas
irregularmente removidas ou mantidas em um Estado contratante, a assegura que
os direitos de guarda e de acesso, de acordo com a lei de um Estado contratante,
sejam efetivamente respeitados nos outros Estados contratantes.
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N

Porém, enquanto o artigo 1° determina a imediata devolugdo da crianga
irregularmente desloca, o preambulo Convencéao destaca “que deve ser observado o
interesse da crianca”. Sao contradicbes, no Texto da citada Convencado que
possibilitam a Autoridade do pais, dentro do seu poder discricionario, atender ao
melhor interesse do menor e decidir contraria a devolugao do mesmo

O Artigo da Convencdo realca o interesse do menor, autorizando a
permanecia do mesmo no pais, desde que provado que a crianga ja se encontra
integrada no novo ambiente.

Seguindo a mesma diretriz acima, o artigo 13 afirma que a autoridade judicial
ou administrativa do Estado requerido ndo é obrigada a ordenar o retorno da

crianga, nas seguinte condicdes:

A) que a pessoa, instituicdo ou organismo que tinha a seu cuidado a pessoa
da crianca, ndo exercia efetivamente o direito de guarda na época da transferéncia
ou da retengdo, ou que havia consentido ou concordado posteriormente com esta
transferéncia ou retencao;

B) que existe um risco grave de a crianga, no seu retorno, ficar sujeita a
perigos de ordem fisica ou psiquica, ou, de qualquer outro modo, ficar numa
situacao intoleravel.

C) Como também: recusar-se a ordenar da crianga se verificar que esta se
opbe a ele e que a crianga atingiu ja idade e grau de maturidade tais que seja
apropriado levar em consideracao as sua opiniées sobre o assunto.

E) embora a Convencao tenha por finalidade restituir a criangca ao status quo
ante, ressalto: a devolucao da crianca é regra absoluta, sofre excecéo, flexibiliza-se,
quando s6 pesa-se o melhor interesse do menor. E o que se traduz do Preambulo
da

Convencéao, como também do disposto nos artigos ja citados.

Sean partiu para a América do Norte, deixando neste Pais, sua irma
unilateral, sua avdé materna e seu pai afetivo. Saiu do verdo do Rio de Janeiro, para
o inverno rigoroso dos EUS. De uma grande cidade, para uma pacata cidade.
Seguiu para dar continuidade a sua vida outrora acompanhada da méae e do pai.
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“Se o liame biolégico que liga um pai a seu filho € um dado, a paternidade

pode exigir mais do que apenas lagos de sangue.”

Conclusao

Tendo-se em vista de que a convengdo de Haia prevé que seja acatado o
desejo do menor e vendo em suas atitudes, o desejo de permanecer com 0 pai
adotivo, levando-se ainda em conta as condigdes de estudo, habitat e conforto
propiciado pelas boas condi¢des financeiras do pai adotivo logo, as autoridades
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competentes permear por outro rumo a este ditame, sabendo-se que o bem estar do
menor deve primariamente ser considerado.

Douta sorte pesa o fato e condi¢cdes explicitadas pelas autoridades sobre as
condi¢cdes do pai biolégico em seu inteiro teor observando-se que a mae bioldgica

optou pela decisao de ndo mais voltar pensando no bem estar também do menor.

Esta situacdo deve ser mais bem apurada no interesse das partes nao se
levando em conta as pressdes governamentais que pesam em primeiro plano,

enquanto o foco principal é deixado de lado em prol do bem estar de outros.
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PARECER JURIDICO

Sean Goldman, de 9 anos, primogénito de Bruna Bianchi, falecida em
2008, casada com Jodo Paulo Lins e Silva, a quem a Justica havia concedido a
paternidade socioafetiva.

A guarda da crianga, nascida nos Estados Unidos, estava sendo
reivindicado pelo pai biolégico, o americano David Goldman, que invocava a
Convencao de Haia ao afirmar que a familia Bianchi sequestrara seu filho. A batalha
juridica deslocou-se do Rio para o Superior Tribunal de Justica, em Brasilia, a chefe
do Departamento de Estado americano, Hillary Clinton, entrou em campo
defendendo David, o Brasil chegou a ser ameacado de retaliacdo comercial caso o
menino ndo voltasse ao convivio paterno, redes de televisdo se fartaram com os

contornos dramaticos da histéria, até que, em 22 de dezembro do ano passado, 0
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presidente do Supremo Tribunal Federal, Gilmar Mendes, suspendeu a liminar
obtida dias antes por Silvana Bianchi, a avé materna, que garantia a permanéncia do
neto no Brasil. Na véspera de Natal, Sean foi devolvido ao pai biol6gico, acossado
por holofotes, flashes e curiosidade popular.

Bruna entrou no Brasil com autorizacdo de Goldman para ficar com o
garoto até 18 de julho de 2004. Depois dessa data, a permanéncia da crianga no
Brasil passou a violar a Convencao de Haia, que versa sobre sequestro internacional
de criangas. Em complemento a tal Convencao, a relacdo entre Sean e o pai
biolégico era distante, ele nunca atendia ou respondia os telefonemas do filho.
Deixando desta forma de exercer a figura de pai.

Onde em contra partida, Jodo Paulo atendia a todos os requisitos que um
pai deve ter, sempre esteve presente em todas as situagdes que Sean necessitasse
do pai, além disso, o proprio juiz Gerardo Carnevale Ney da Silva assinou sentenca
em que deu a guarda definitiva do menino a mae em 2006. O juiz Carnevale é figura
central no caso. Além da guarda para Bruna, ele Ihe deu o divorcio em 2007 e, em
agosto passado, concedeu a jato a guarda proviséria do garoto ao padrasto.

Bruna conseguiu ganhar no STJ, em 2007, por 3 a 2, com um voto muito
humano da ministra Nancy Andrighi, ressaltando que ndo houve sequestro e a
crianga estava adaptada ao Brasil. A ministra inclusive baseava-se nos artigos 12 e
13 da Convencéo de Haia.

Uma das discussées em relagdo a guarda esta com o pai bioldgico,
David, é em relacao as vezes que veio ao Brasil, foram oito, e nenhuma delas visitou
Sean e nem ligou, alegando ter sido orientado por seu advogado. Tanto que, na
prépria defesa dele, no pedido de guarda da crianga, David afirma que néao visitou
por orientacdo do advogado.

A Convencéao de Haia, espinha dorsal dos argumentos de Goldman, prevé
que a crianca seqlestrada seja devolvida ao pais de origem imediatamente. Mas
também prevé que, depois de um ano, ha que se levar em conta a adaptacao da
crianga.

Ele mobilizou a Autoridade Central brasileira para caracterizar que o
menino estava aqui por infracdo a Convencao de Haia. A ministra tinha decidido no
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ano anterior que nao houve infracdo e que a crianca deveria ser mantida aqui. Sean
vivia no Brasil ha quase cinco anos, sem contato com o pai biolégico, amparado por
duas familias integradas. O Brasil foi submisso em relacao as pressées dos EUA.

A decisdo do caso nao foi judicial, foi politica. Primeiro, porque a Justica
Federal ndo tem habilitacdo para decidir matérias de direito de familia, embora a
Constituicao diga que, quando ha tratados internacionais envolvidos, a competéncia
€ da vara federal. Mas um magistrado que julga todos os dias contrabando, evasdes
fiscais, dividas de INSS, peculato, crimes de colarinho branco, ndo pode de repente
ter condicdes de saber o que € melhor para uma crianca. E a Justica de familia ja
tinha dado a guarda ao Jodo Paulo, quando o advogado de David argliu que a
competéncia era da Justica Federal.

David é do Estado de New Jersey e nota-se la grande interesse politico
pelo caso. Reparem que o deputado republicano Chris Smith, que veio com David
ao Brasil, é candidato a reeleicdo. O senador Frank Lautenberg, do Partido
Democrata, o mesmo de Hillary, também se engajou. Todos querendo tirar
dividendos politicos de uma histéria que mexe com a opinido publica.

Apesar de os EUA néo aderiram a ultima convencao da ONU sobre direito
das criancas, a qual permite que as criangas sejam ouvidas em processos nos quais
estejam envolvidas, o Brasil € signatario da convencado de Haia, a qual trata de
sequestro internacional de menores. Se o garoto ndo for entregue, o Brasil estara
compactuando com a legalizacao de um ato ilicito. Na medida em que a crianca nao
for constituida, € uma retencéo ilicita e o Estado Brasileiro estaria compactuando
com o ilicito.

O foro competente para a discussao de questdes de familia é os EUA,
pois 0 casamento ocorreu la, aqui, ao Brasil compete cumprir a Convencéao de Haia.

E o Parecer.

Blumenau, 21 de maio de 2010.
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PARECER JURIDICO ACERCA DO CASO SEAN GOLDMANN

Em junho de 2004, Sean Goldman veio com sua mée, Bruna Bianchi, para o
Brasil, com autorizag¢édo do pai, David George Goldmann, norte americano, com data
de regresso marcada para 11 de julho de 2004. No entanto, a mé&e decidiu ficar com
ele no Brasil. Quando, entdo, o pai ajuizou ag¢do na Justica Estadual do Rio de
Janeiro, buscando reaver a guarda do menor.

A mae, Bruna Bianchi, contraiu novo casamento com Jodo Paulo Lins e Silva.
Entretanto, em agosto de 2008, ela veio a falecer prematuramente. E desde entédo o
pai biolégico e a familia do "padrasto” brasileiro travaram uma enorme briga juridica
pela guarda do filho, briga esta que chegou a mais alta instancia do Poder Judiciario
Brasileiro, restando decidido pelo STF que a crianca devia ser devolvida ao pai
biolégico norte-americano.

Analisando a decisdo tomada pela nossa Corte Suprema observa-se que a
Constituicdo Federal de 1988 trouxe em seu bojo uma séria de mandamentos de
protecdo a crianca e ao adolescente, como por exemplo os artigos 227 e 229 que
destacam o dever da familia de assegurar a crianca, o direito a vida, a saude, a
alimentagcao, a educacao, ao lazer, a profissionalizacao, a cultura, a dignidade, ao
respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los a
salvo de toda forma de negligéncia, discriminacao, exploragéo, violéncia, crueldade
€ opressao.

Além disso, o Estatuto da Crianca e do Adolescente - ECA traz os principios

da "prevaléncia do interesse do menor" e o da "protecéo estatal".
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De forma semelhante, a Convencédo de Haia prevé que o retorno da crianca
nao ocorrera se for comprovado que a crianga ja se encontra integrada no seu novo
meio € que se a crianca estiver adaptada ao seu novo meio, ndo deve ser
extraditada. Ainda, tal Convencao indica que é apropriado levar em consideracao a
opniao da crianga sobre o assunto.

Diante disso, surgiram criticas de que o STF deveria ter ouvido Sean para que
este pudesse expressar sua opinidao/vontade.

Contudo, apesar de nao ter ocorrido sua oitiva “direta”, o menino foi avaliado
por psicélogos do juizo, através de uma avaliacao psicolégica judicial e a decisdo do
STF contemplou essa questao.

Segundo o Ministro Gilmar Mendes, o laudo elaborado por psicologos trouxe
informacao de que o menor estava sofrendo de Sindrome de Alienagdo Parental
(quando um dos pais tenta apagar a presenca do outro) ndo estando apto para
decidir sobre o que realmente desejava, tanto pela fragilidade de seu estado
emocinal como pelas limitacdes de maturidade inerentes a sua tenra idade (9 anos).
Em resumo, a crianca ndo foi ouvida pelos julgadores, somente porque o0s
psicélogos que a ouviram indicaram que a crianga nao teria condigdes de expressar
sua real vontade e isto foi debatido pelo TRF-2, no julgamento de mérito do caso.

Outro impasse do caso que deve ser encarado é a suposta condicdo da
crianca no Brasil, ou seja, a verificagdo se ela foi sequestrada e trazida ilegalmente
ao nosso pais, uma vez que o pai tinha plena consciéncia de que a mée levaria o
filho ao Brasil, mas supunha que, apds as férias eles voltariam ao lar, 0 que acabou
nao ocorrendo.

Sobre isto a Convencgao de Haia indica que a transferéncia ou a retencao de
uma crianga € considerada ilicita quando tenha havido violagéo a direito de guarda
atribuido a pessoa pela lei do Estado onde a crianca tivesse sua residéncia habitual
imediatamente antes de sua transferéncia ou da sua retencao.

Assim, surgiu a duvida se ap6s a decisdao da justica atribuindo guarda
exclusiva a mae, Sean teria deixado de estar em "condicao ilicita" dentro do pais,
passando a estar legalmente no Brasil desde entdo, e com a morte da méae, a

situacado era a mesma para o padrasto de Sean que também obteve na Justica
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brasileira a guarda proviséria da crianca?

A Convencado de Haia trouxe uma regra especifica de competéncia que
elucida a validade das decisdes brasileiras, nela esta disposto que as autoridades
judiciais do Estado para onde a crianga tenha sido levada nédo poderdo tomar
decisdes sobre o fundo do direito de guarda sem que fique determinado ndo estarem
reunidas as condicdes previstas na presente Convencao para o retorno da crianga
ou sem que haja transcorrido um periodo razoavel de tempo sem que seja
apresentado pedido de aplicacao da presente Convencao.

Assim, o periodo de tempo que Sean permaneceu no Brasil ndo tem

importancia, pois seria um contra-senso entender que, pelo simples lapso temporal,
uma determinada ordem juridica pudesse ser substituida por outra, principalmente
em paises nos quais a demora do Poder Judiciario possa colocar em risco uma
decisdo mais acertada.
Por este motivo, em uma primeira analise o Brasil ndo teria, aparentemente,
competéncia para decidir questdes como a guarda da crianga e todas as decisdes
brasileiras seriam nulas, devido a incompeténcia em razao da matéria, posto que
seria competente apenas o juiz do pais de "residéncia habitual" da criancga, o que no
caso seria os Estados Unidos. No caso, o direito do menor de ser consultado a
respeito de seus interesses s6 podera ser exercido perante o juizo competente para
a causa nos EUA.

Todavia, a decisdo do STF optou por aceitar e manter plenamente validas as
decisdes judiciais brasileiras, indicando que a decisdo do TRF-2, que obrigou a
imediata devolugdo da crianga, nao seria afronta aos direitos fundamentais da
crianga ou dos avés. O STF, ao decidir assim, se ateve apenas a uma questao de
cunho processual (decidindo se o Habeas Corpus era ou ndo o instrumento correto
para questionar uma decisdo do TRF-2) deixando sem segundo plano as andlise do
caso perante a Convencao de Haia ou os interesses da crianga.

Contudo, ao decidir desta forma, firmando a validade das decisdes brasileiras,
o STF manteve aberta a possibilidade de visitacdo ao menor pelos familiares
brasileiros, posto que a decisdo do TRF previa essa situagéo.

A decisdo do STF trouxe a tona muitas situacbes,como a reacdo da
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populacdo ao caso, e inclusive a eventual autorizacdo do governo norte-americano
para a diminuigdo de barreiras alfandegarias a varios produtos brasileiros. E uma
analise mais apurada do deslinde deste caso, seus reflexos e eventuais equivocos
juridicos sdo de extrema importadncia para a melhoria das decisées judiciais
brasileiras e da imagem de nosso pais perante os demais Estados.

A manutencao do menino no Brasil seria a legitimagdo de um crime praticado
por uma mae que retirou o0 menino do convivio de seu pai. Com a morte da genitora,
0 pai tem o direito de estar com o seu filho. Entendendo a familia brasileira que
deve permanecer com Sean, devera provocar o Judiciario competente.

Ademais, é importante ressaltar que a decisdao da Justica Brasileira, ndo
garantiu ao pai a guarda do filho, mas apenas o cumprimento de decisdo proferida
pela Justica norte-americana, que efetivamente, neste caso, € a Unica competente

para fazé-lo.
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Com relacdo as fontes do direito internacional que sao favoraveis ao pai
biolégico, ora David, para ter o seu filho, 0 menor Sean Goldman definitivamente em
sua guarda, passamos a analisar o assunto.

Primeiramente, passamos a um breve relatério do caso. Trata-se de disputa
de guarda do menor Sean Goldman, filho da cidada brasileira e de cidadao norte-
americano, nascido em 25/05/2000 nos Estados Unidos, e possuindo nacionalidade
brasileira.

Em 2004, Bruna, ora mae, viajou ao Brasil trazendo consigo o menor Sean
Goldman, com autorizacao do pai pelo periodo de férias. Contudo, aqui resolveu
separar-se dele, ajuizando agao de divorcio que culminou com o fim do casamento.

Em meados de 2005, Bruna iniciou relacionamento com Jodo Paulo Lins e
Silva, contraindo nupcias em 2007. Contudo, faleceu no dia 21.08.2008, depois de
dar a luz sua filha, nascida de sua relagdo com Joao Paulo. Jodo Paulo ajuizou acéo
declaratéria de paternidade socioafetiva, cumulada com posse e guarda do menor, o
que foi deferida. E o breve relatério.

Portanto, no caso em tela, existe a disputa da guarda do menor entre o pai
biolégico e o pai adotivo.

Abaixo estdo as fontes do direito internacional que garantem a guarda do

menor com seu pai biolégico, ora David:

Convencao de Haia

Pode-se registrar que Convencdo da Haia impbée a adocdo de medidas
urgentes visando ao retorno do menor, 0 que se depreende, fundamentalmente, de
seus seguintes dispositivos:

"Artigo 2. Os Estados Contratantes deverdo tomar as
medidas apropriadas que visem assegurar, nos
respectivos territérios, a concretizacdo dos objetivos da
Convengéao. Para tal, deveréo recorrer a procedimentos
de urgéncia."

"Artigo 11. As autoridades judiciais ou administrativas dos
Estados Contratantes deverdo adotar medidas de
urgéncia com vistas ao retorno da criangca. Se a
respectiva autoridade judicial ou administrativa néo tiver
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tomado uma decisao no prazo de 6 semanas a contar da
data em que o pedido; Ihe foi

apresentado, o requerente ou a Autoridade Central do
Estado requerido, por sua propria iniciativa ou a pedido
da autoridade Central do Estado requerente, podera
solicitar uma declaragéo sobre as razées da demora( ...)"
“Artigo 12. Quando uma crianca tiver sido ilicitamente
transferida ou retida nos termos do Artigo 3 e tenha
decorrido um periodo de menos de 1 ano entre a data da
transferéncia ou da retencao indevidas e a data do inicio
do processo perante a autoridade judicial ou
administrativa do Estado Contratante onde a crianca se
encontrar, a autoridade respectiva devera ordenar o
retorno imediato da crianca."

Também, pode-se concluir que, a partir do falecimento da mae de SEAN, o
domicilio legal e necessario do menor em questao passou a ser, de pleno direito, o
de seu genitor sobrevivente, isto €, o de seu pai. Sendo assim, ndo entregando o
menor ao legitimo detentor de sua guarda, configurou-se, retencéo ilicita do menor
nos termos da Convencgéao de Haia. Apds o 6bito da Sra. BRUNA BIANCHI, o direito
de guarda passou imediatamente ao pai da crianga, com exclusividade, por forga do
art. 1.631 do Cdédigo Civil de 2002, razdo por que deveria tal direito estar sendo

exercido se a retencgéo ilicita ndo se fizesse presente.

Convencao da ONU

No caso impedir SEAN de interagir com ambas as suas raizes culturais e, em
ultima analise, de exercer plenamente sua cidadania americana, constitui violacédo a
um direito fundamental dessa crianga, qual seja, o direito a sua prépria identidade.

O artigo 8 da Convencado da ONU dispde sobre os Direitos da Crianca -
adotada, no Brasil, com o Decreto Presidencial n.o 99.710,de 21 de novembro de
1990:

"Artigo 8: 1 Estados-Partes se comprometem a respeitar
o direito da crianca de preservar sua identidade, inclusive
a nacionalidade, o nome e as relagdes familiares, de
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acordo com a lei, sem interferéncias ilicitas. 2. Quando
uma crianga se vir privada ilegalmente de algum ou de
todos os elementos que configuram sua identidade, os
Estados-Partes deverdo prestar assisténcia e protecao
adequadas com vistas a restabelecer rapida
imediatamente sua identidade."

Em face do exposto, considerando algumas das fontes do direito internacional

para garantir a guarda do menor Sean a seu pai biolégico, conclui-se que:

a) O Brasil descumpriu a Convencgao de Haia, praticando subtracao ilicita de

menor;

b) O menor deveria ser entregue ao pai bioldgico logo apoés o falecimento de

sua mae;

De acordo com tais conclusdes, entendo que a guarda do menor ficara com o

pai bioloégico, tendo em vista a disposicao legal das convencdes citadas bem como a

disposicao do nosso cédigo civil no que se refere a guarda da crianca.

E o parecer.

Blumenau, 16 de maio de 2010

Caetano Donizetti Battisti
Consultor Juridico

PARECERES ELABORADOS PELOS ACADEMICOS DO 2. SEMESTRE -
ENFASE NAS FONTES DO DIREITO INTERNO — NACIONAL
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Libia Silvana Martins Torres
Luciana Mara Reiter Barbosa
Rui Godinho da Motta

Paulo Alexandre da Silva

PROJETO INTERDISCIPLINAR 2010/01 — CASO SEAN GOLDMAN - DEFESA DO
PAI BIOLOGICO

Blumenau - 2010
PARECER

O presente parecer trata de questao referente a restituicao do menor SEAN
GOLDMAN ao seu pai biologico, DAVID GEORGE GOLDMAN.

A criancga cuja restituicao se busca é filho da brasileira BRUNA BIANCHI CARNEIRO
RIBEIRO com o cidadao estadunidense DAVID GEORGE GOLDMAN, e viveu nos
Estados Unidos da América, convivendo com ambos 0s genitores, desde o seu
nascimento, em maio de 2000, até o ano de 2004.

Em 16/06/2004, a crianga veio ao Brasil, acompanhada da mae, para visita
temporaria, com regresso agendado para o dia 11/07/2004. Porém, a mae do menor
decidiu permanecer no Brasil, por decisado prépria, pondo termo, desta forma, ao
casamento entre ela e o americano DAVID GEORGE GOLDMAN.

Ocorre que, aos 22/08/2008, a mae de SEAN, Sra. BRUNA BIANCHI
CARNEIRO RIBEIRO, ja novamente casada com o Sr. JOAO PAULO LINS E SILVA,
veio a falecer, vitima do parto de uma filha desta nova uniao.

Ao saber do episédio da morte de BRUNA, o pai biolégico de SEAN, Sr.
DAVID GOLDMAN, veio ao Brasil, na tentativa de reaver a guarda de seu filho.
Porém, JOAO PAULO LINS E SILVA vedou-lhe o acesso a crianca, que, ento,
tornou-se motivo de disputa judicial entre ambos.

A relevancia do assunto se explica pela propria presenca de mandamentos de
protecdo a crianga e ao adolescente em nossa Constituicao Federal de 1988:

“Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianca e
ao adolescente, com absoluta prioridade, o direito a vida, a saude, a alimentagéo, a
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educacédo, ao lazer, a profissionalizag&o, a cultura, a dignidade, ao respeito, a
liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los a salvo de toda
forma de negligéncia, discriminacdo, exploracao, violéncia, crueldade e opressao.”

O Novo Caodigo Civil direciona aos pais a titularidade do poder familiar, e a
estes incumbe competéncias para o seu exercicio, elencadas no art. 1.634. Dentre
elas destacam-se seus dois primeiros incisos:

“Art. 1.634. Compete aos pais, quanto a pessoa dos filhos menores:

| — dirigir-lhes a criacdo e a educacéo;

| — té-los em sua companhia e guarda;”

Claro esta, portanto, que somente em situagao de excecao, analisada
pelo magistrado, a guarda dos filhos podera ser dirigida a terceiros. Tal assertiva
também esta presente na melhor doutrina, conforme preceitua Yussef Said Cahali:

“Na valida adverténcia de Washington de Barros Monteiro, para que o
magistrado fique investido desses poderes, sera mister concorram motivos graves:
somente razées muito sérias ou consideracées morais importantes autorizam o
Julgador a retirar os filhos da companhia do pai, ou da mae, para entrega-los a
terceiras pessoas.”

E ainda, quando analisa o art. 1.586 do Cddigo Civil: “Havendo motivos
graves, podera o juiz, em qualquer caso, a bem dos filhos, regular de maneira
diferente da estabelecida nos artigos antecedentes a situacéo deles para com 0s
pais”, Cahali fixa que:

“Nesses termos, a disciplina da guarda dos filhos deve sujeitar-se, em

principio, aos pardmetros estabelecidos pelo proprio legislador.”

A vontade do legislador também esta claramente expressa na Lei 8.069/90, o
Estatuto da Crianga e do Adolescente, que da o direito de exercicio do poder
familiar, mais uma vez, aos pais. Além de determinar, tal qual nosso Codigo Civil, os
deveres destes, em seu art. 22.

E indiscutivel, portanto, que ndo havendo motivos para duvidar da capacidade

de exercicio do poder familiar por parte do pai da crianca, esta deve ficar junto dele,
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nao cabendo ao juiz decidir em contrario, objetivamente por tal decisao ficar, entao,
fora da esfera de suas competéncias.

Junte-se a isto o fato de que nao ha “razdes muito sérias ou consideracdes
morais importantes” a serem tracadas a respeito da pessoa de DAVID GOLDMAN, e
temos o ébvio norte para o qual a decisao de tal caso deve apontar: a entrega de
SEAN GOLDMAN para seu pai DAVID.

Porém, para ndo padecermos da fraqueza do argumento Unico, é preciso
considerar a lei em sua totalidade, ja que também optamos por destacar a
importancia do legislador para solucionar o caso em analise.

O Estatuto da Crianca e do Adolescente revela a cautela no trato de questoes

referentes a mudancas no ambiente familiar dos menores quando reza que:

“Art. 28. A colocagdo em familia substituta far-se-a mediante guarda, tutela ou
adocéao, independentemente da situacdo juridica da crianca ou adolescente, nos
termos desta Lei.

§ 12 Sempre que possivel, a crianga ou o adolescente sera previamente
ouvido por equipe interprofissional, respeitado seu estagio de desenvolvimento e
grau de compreensao sobre as implicacbes da medida, e tera sua opiniao
devidamente considerada.”

Ocorre que SEAN, ainda em tenra idade, ndo se mostra capaz de tecer
opinido propria, de forma que esta resguarde seus préprios interesses, tanto para o
agora quanto para o futuro.

Ainda, é de se considerar que SEAN viveu por cinco anos, pelo menos,
alienado da figura paterna de DAVID. Isto é capaz de influenciar em sua escolha, ja
gue suas memorias dos ultimos cinco anos nao contemplam a figura do pai,
eliminando a capacidade de uma justa ponderacao entre as duas alternativas,
indispensavel para o bem escolher.

A possibilidade de SEAN ser ouvido para defender seus interesses, conforme

o art. 28 do ECA, entéo, deve ser afastada. Nao é razoavel incumbir a crianca da
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tarefa de decidir sobre sua prépria sorte quando esta nao for capaz de faze-lo, por
causa de suas préprias, e momentaneas, limitacoes.

Assim como também deve ser afastada a idéia de que DAVID tenha
prejudicado o exercicio de seu poder familiar sobre SEAN, ao longo dos anos de
afastamento, por seu proprio desinteresse na criangca, ou mesmo em razao da

distancia em relacao ao filho. Cahali diz que:

“Nesse quadro, deferida a guarda do filho menor a um dos cénjuges, verifica-
se um certo enfraquecimento quanto ao exercicio do poder familiar pelo genitor que
foi privado dessa guarda, ainda que remanescga incolume a titularidade do poder
familiar, nem sempre viavel de exercicio conjunto.

Dai, se o pai separado e ausente ndo exerce a parcela que lhe cabe do poder
familiar, fica este deferido com exclusividade a méae, [...].”

A postura de DAVID nao pode ser considerada como ausente em relagao ao
filho, visto que SEAN Ihe foi privado do convivio, num primeiro momento, por razées
alheias a sua vontade.

Posteriormente, com o falecimento de BRUNA, DAVID, segundo consta, tao
logo soube do fato, veio ao Brasil em busca do filho, que s6 néo lhe foi entregue por
conta de proibicdo imposta por JOAO PAULO, que visava vedar o contato de DAVID
com o filho SEAN.

Tais posturas ja descritas sao inerentes a um pai separado do filho, porém
nao ausente. A busca de DAVID pela guarda do filho retira de si qualquer
caracteristica de auséncia, assim como € demonstrado, aos olhos de todos,
novamente, no processo em questao.

Desta forma, o poder familiar sobre SEAN, da forma como descrito no Codigo
Civil, e do modo como o caso concreto se apresenta, é de indiscutivel titularidade de
DAVID:

“Art. 1.630. Os filhos estao sujeitos ao poder familiar, enquanto menores.
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Art. 1.631. Durante o casamento e a uniéao estavel, compete o poder familiar
aos pais; na falta ou impedimento de um deles, o outro o exercera com

exclusividade.”

Apés todos os argumentos descritos, fica evidenciado que tanto o exercicio
do poder familiar como a consequente guarda da crianca devem ser investidos na
pessoa de DAVID, pai biol6gico de SEAN.

Todas as excepcionalidades que poderiam afastar pai e filho, neste caso,
devem ser deitadas fora, ja que ndo ha motivos fortes o suficiente para sugerir que a
crianga estaria em maior vantagem longe do pai. Resta intacto, entao, o que é
natural, os filhos que melhor estdo na companhia de seus pais.
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PARECER JURIDICO

David Goldman era casado com Bruna, os quais apds certo tempo de
casados tiveram um filho chamado Sean Goldman que nasceu em 2000, nos EUA,
ele (David Goldman) estadunidense, ela (Bruna) brasileira. Em 2004, David
autorizou Bruna a ir passar férias no Brasil com seu filho, devido que Ia residiam
seus familiares, a passagem de volta estava marcada para onze de julho de dois mil
e quatro. Apdés chegar ao Brasil, Bruna ligou para David nos EUA e disse que nao
retornaria com o filho e que o pai somente veria a crianca se aceitasse o divorcio na
justica brasileira. Bruna contratou um advogado no Brasil, o doutor Jodo Paulo Lins
e entrou com uma acao na Justica do Rio de Janeiro para ter a guarda do filho.
Bruna casou-se com seu préprio advogado, a qual teve uma filha com ele, mas no
decorrer do parto no dia 22 de agosto de 2008 Bruna veio a falecer.

A familia de Bruna e a do advogado Jodo Paulo Lins, negaram o retorno de
Sean Goldman para o seu pai biolégico nos EUA, alegando que 0 mesmo nao tem
condicOes de sustentar Sean, porque ndo tem emprego fixo € ndo ajudava quando
casado nas despesas da casa, fatos estes desmentidos por David Goldman.

Vimos aqui a caracterizacao do sequestro internacional de criancas de acordo
com a Legislacao Internacional abordado na convencgao de Haia, a mitigacdo de um
dos fundamentos da Republica, da Constituicdo Federal de 1988, em que discorre
Art. 1 A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissolivel dos
Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de
Direito e tem como fundamentos: inciso Ill - a dignidade da pessoa humana; a
desconsideracao dos objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil: Art.
32 Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil, inciso IV -
promover o bem de todos, sem preconceitos de origem, raga, sexo, cor, idade e
quaisquer outras formas de discriminagdo, fere também principios que regem as

relacdes internacionais violados (CF, art. 4%, caput e | e ll); direitos fundamentais
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(CF, art. 5°% caput e X, XI, XV, XLI, XLVII, a, LI, LIV e LV e § 19); direitos sociais
previstos no art. 62, caput, da CF; e, também, do dever de protecao a familia, a
crianga e ao adolescente (CF, art. 227).

Nao cabe discutir se é pai estadunidense, o que importa € que ele é o pai
biol6gico de Sean e tem seus direito garantidos, conforme discorre o Estatuto Da
Crianga E Adolescente, entre outros o Art. 19. Toda crianga ou adolescente tem
direito a ser criado e educado no seio da sua familia e, excepcionalmente, em
familia substituta, assegurada a convivéncia familiar e comunitaria, em ambiente
livre da presenca de pessoas dependentes de substancias entorpecentes.Sean foi
trazido para o Brasil ilegalmente, os direitos humanos do filho que foi seqlestrado
pela mae, foram totalmente violados, visto que o mesmo tinha aproximadamente 3
anos de idade, e ndo poderia expressar ainda sua vontade, e foram também lesados
os direitos humanos do pai, que tinha direito ao convivio com o filho.

Quando o menor foi entrevistado pelas trés peritas judiciais designadas pela
Justica Federal, o menor depois da realizacdo de diversos testes destinados a
colocar em contato com seu conteddo mais intimo, aquilo que as peritas chamaram
de conteudo latente, 0 menor perguntado sobre sua opinido respondeu, tanto faz, é
0 juiz € quem manda, somente depois da interferéncia da assistente técnica do
padrasto da crianca, é que ele mudou o comportamento e disse que queria ficar no
Brasil, e essa interferéncia pela assistente técnica do padrasto € expressamente
referida no laudo pericial. De acordo com a pericia Sean Goldman ndo tem
condigdes psicoldgicas e emocionais para dizer o que realmente deseja.

Vistos e relatados, ndo ha que se discutir em Sean Goldman ficar no Brasil,
seria uma retencao ilicita, compactuar com o ilicito; devera o mesmo ir para o EUA,
onde seu pai bioldgico mora, e definitivamente David Goldman recuperar a guarda

que lhe foi retirada injustamente.

Da Legislacao

Estes direitos sdo melhor explicitados no Estatuto da Crianca e do
Adolescente - ECA, Lei n® 8.069/90, que trouxe, entre outros, os principios da
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"prevaléncia do interesse do menor" e o da "protecao estatal". De fato, o artigo 6° do
ECA é claro ao preceituar que a crianca e o adolescente sdo pessoas em
desenvolvimento e, por este motivo, deve-se sobrelevar a protecdo aos interesses
do menor sobre qualquer outro bem ou interesse juridicamente tutelado, devendo ele
ser ouvido sempre sobre sua situacao ou seu préoprio destino, quando estiver em
condi¢des de ser ouvido, ndo se compreendendo qualquer decisdo que seja tomada
contrariamente a seus interesses.

O Estatuto da Crianca e do Adolescente, viabiliza a guarda provisoria, em seu

artigo 33, nos termos seguintes:

"A guarda obriga a prestacdo de assisténcia material, moral e educacional a
crianga ou adolescente, conferindo a seu detentor o direito de opor-se a terceiros,
inclusive aos pais.

§1¢ A guarda destina-se a regularizar a posse de fato, podendo ser deferida,
liminar ou incidentalmente, nos procedimentos de tutela e adocdo, exceto no de
adocao por estrangeiros.

§2° Excepcionalmente, deferir-se-4 a guarda, fora dos casos de tutela e
adocédo, para atender a situacdes peculiares ou suprir a falta eventual dos pais ou
responsavel, podendo ser deferido o direito de representacédo para a pratica de atos
determinados.

§3° A guarda confere a criangca ou adolescente a condicdo de dependente,
para todos os fins e efeitos de direito, inclusive previdenciario."

O pedido ora requerido escora-se no Cédigo de Processo Civil, em sua SECAO XV,
quando discorre sobre, outras medidas provisionais

O CODIGO CIVIL

Regulamenta a responsabilidade civil dos pais em relacao aos filhos, quando

trata, do patrio poder quanto a pessoa dos filhos, diz o Cédex;
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Art. 384: “Compete aos pais, quanto a pessoa dos filhos menores:
| - Dirigir-lhes a criacdo e educagao.
Il - Té-los em sua companhia e guarda.

Cddigo de Processo Civil

"Art. 798. Além dos procedimentos cautelares especificos, que este Codigo
regula no Capitulo Il deste Livro, podera o juiz determinar as medidas provisérias
que julgar adequadas, quando houver fundado receio de que uma parte, antes do
julgamento da lide, cause ao direito da outra lesao grave e de dificil reparacao.”

"Art. 804 E licito ao juiz conceder liminarmente ou ap6s justificagdo prévia a
medida cautelar, sem ouvir o réu, quando verificar que este, sendo citado, podera
torna-la ineficaz; caso em que podera determinar que o requerente preste caucao
real ou fidejusséria de ressarcir os danos que o requerido possa vir a sofrer."

DA DOUTRINA

JOAO ANDRADES CARVALHO, in “Ruptura da Relacdo Conjugal: Danos,
Prejuizos e Reparacdes”, (Publicada no Juris Sintese n® 19 - SET/OUT de 1999),

esclarece que:

‘Em se tratando de seres humanos, racionais, na formagdo de cuja
personalidade se incrustam valores ja estratificados pela convivéncia social, nao
seria necessario definir como dever legal dos conjuges o sustento, a guarda e a
educacgao dos filhos. O préprio Cédigo Civil ja trata desse tema nos artigos 384 e
397. De conformidade com o primeiro, compete aos pais, quanto a pessoa dos filhos
menores... dirigir-lhes a criacdo e a educacao. A criacao supde alimento, sustento. O
segundo estabelece, por seu turno:

O direito a prestacao de alimentos é reciproco entre pais e filhos, e extensivo a
todos os ascendentes, recaindo a obrigagdo nos mais préximos em grau, uns em

falta de outros. Cuida-se de uma evidéncia tado aplastante que se torna inutil sua
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inser¢cdo num capitulo que diz respeito apenas ao casamento. Afinal, casamento nao
€ sinbnimo de paternidade. A filiagdo independe do casamento, por sua propria
natureza. Pode haver casamento sem prole e prole sem casamento. De modo que o
inciso IV do art. 231 do Cddigo Civil ndo passa de uma repeticdo inutil e
desnecessaria, um dispositivo deslocado, que talvez nunca tenha sido e nunca sera
invocado como fundamento juridico de uma acao de alimentos. Nem mesmo como
argumento para a dissolugcdo da sociedade conjugal serve, uma vez que outros
dispositivos ha, regulando a matéria enquanto dever dos cdnjuges: artigos 233,
inciso IV e 277, ambos ja examinados anteriormente, em combinagdo com o art.
226,, 5 da Constituicao Federal. Em verdade, os deveres morais dos cénjuges,
considerada estritamente a existéncia da sociedade conjugal ou do casamento,
numa concepg¢ao menos abrangente do que o conceito de familia, se restringem aos
trés que restam, do rol estabelecido pelo art. 231 do Cédigo Civil: fidelidade
reciproca, vida em comum no domicilio conjugal, e matua assisténcia. Com esse
substrato, o contrato firmado pelos nubentes, sem deixar de ser um contrato juridico,
passa a abrigar um conteudo que foge ao comum dos objetivos contratuais. Trata-se
de um conteddo sem dimensao econdmica, reduzido a estrita esfera da natureza
moral. Assim o &, efetivamente. A fidelidade ndo pode ter avaliagao outra que nao a
sua natureza, a sua esséncia, estritamente moral, nascida dos principios religiosos
ocidentais, fundados em filosofia especifica, em modus essendi ditados por normas
de organizacdo da comunidade. E a moral especifica do nosso momento social que
impde a fidelidade como fruto do valor maior, consagrado nessa sociedade, a
monogamia. A lei ndo chega a dizer em que termos deve ser concebida essa
fidelidade reciproca. O conceito em si é muito amplo, mercé de sua natureza,
podendo abranger até o imo da criatura, como sugere um dos mandamentos de
Moisés, o de nao desejar a mulher do pr6ximo. S6 nao pode ser assim considerado,
para efeitos juridicos, porque, enquanto submerso na entidade interior do ser
humano, esta fora do alcance da lei. O pensamento, enquanto pensamento, pode ter
apenas sangdes morais, religiosas, consoante jA se viu no exame sobre a
responsabilidade moral. Para se obter entdo o conceito de fidelidade, como dever de

todo o cbnjuge, ndo ha outra via sendo o motivo social dessa exigéncia: a
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monogamia. A fidelidade, dentro de nossa axiologia juridica, s6 pode ser entendida -

repetindo - como uma decorréncia dessa ordem maior, de origem filoséfica.”

De acordo com tais conclusées o demonstrado acima, o pai possui todas as

condigdes para que lhe seja deferida a guarda documentos.

E o parecer.
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