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RESUMO

A agricultura familiar assume papel relevante no Brasil, ndo apenas na produgao
de alimentos, como também na geracdo de emprego e renda. Além desses
beneficios, ela também possui vantagens ambientais em termos comparativos
com outras formas de exploragao. Nesse contexto, este trabalho objetiva analisar
a sustentabilidade da agricultura familiar no municipio de Barro, situado no sul do
estado do Ceara. Especificamente, busca-se mensurar a sustentabilidade desta
atividade considerando os indices de desenvolvimento econdmico e social, capital
social, manejo, ecolégico e politico institucional. O indice de sustentabilidade foi
obtido pela média aritmética de cada um desses indices. Os dados foram
resultantes de pesquisa de campo realizada com 86 agricultores familiares no
municipio cearense de Barro. Os resultados revelam que, em termos meédios, os
agricultores familiares possuem baixa sustentabilidade com base nos parametros
estabelecidos. Verifica-se que o indice de desenvolvimento econdmico e social foi
0 que mais contribuiu na mensuragcdo do indice de sustentabilidade. Portanto,
conclui-se que a melhoria da sustentabilidade da agricultura familiar esta
condicionada a melhoria dos indicadores que fazem parte do indice de
desenvolvimento econémico e social.
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1 INTRODUGAO

A agricultura familiar enfrenta diversas dificuldades, como, por exemplo, os
desafios de ampliar a produgdo de alimentos, que contempla complexidades
socioambientais, entre elas, a diminuicdo da populagdo jovem no meio rural, que
migra para os centros urbanos em busca de maior escolaridade e emprego.
Ademais, também sdo perceptiveis os desafios relacionados as questdes
climaticas, desmatamento predatdrio, assisténcia técnica e extenséo rural frageis,
reforma agraria insuficiente e ineficiente, dificuldades no financiamento e baixa
disponibilidade tecnolégica (ARROUCHA, 2012).

Apesar dessas adversidades, a agricultura familiar assume papel relevante
no Brasil (PANZUTTI e MONTEIRO, 2015). Essa importancia pode ser percebida
na alimentagao dos brasileiros, como também na economia do pais por meio da
geragédo de emprego e renda.

Além dos beneficios econdmicos e sociais gerados pela agricultura familiar,
ela também possui vantagens ambientais em termos comparativos com outras
formas de exploragéo, devido proteger a biodiversidade, possuir uma diversidade
de cultivos e eficiéncia produtiva e energética (SILVA, 2015).

No Brasil, existem programas que visam melhorar e estimular o plantio e a
mao de obra familiar, sendo que um deles € o PRONAF (Programa Nacional de
Fortalecimento da Agricultura Familiar), que busca incentivar o pequeno agricultor
rural, financiando projetos a este produtor com taxas de juros baixas.
Aproximadamente 70% dos alimentos consumidos, no Brasil, sdo oriundos da
agricultura familiar (PORTAL BRASIL, 2015), como sdo os casos da mandioca
com 84%, do feijao com 67%, do leite com 54%, do milho com 49%, de aves e
ovos com 40%, e de suinos com 58% (PORTAL BRASIL, 2014).

De acordo com Castro (2012), estima-se que, no Nordeste brasileiro,
82,6% da mao de obra do campo equivale a agricultura familiar. Esse fato coloca
a agricultura familiar como destaque na economia regional, visto que a agricultura
familiar fica em torno de 51,93% de sua participagdo na produgao regional do
Nordeste, enquanto que, no Ceara, a agricultura familiar é responsavel, em

média, por 89,6%, segundo o Censo Agropecuario (2006).
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A agricultura familiar cearense é bastante expressiva, porém, segundo
Oliveira et al. (2008) ao citar a Secretaria de Estado do Planejamento e
Desenvolvimento (SEPLAN, 2005), enfrenta problemas, como a baixa
produtividade das culturas tradicionais de subsisténcia, crescente deterioragao
dos solos, programas governamentais deficientes para o setor e reduzido nivel de
organizagao dos produtores, que compromete o seu desenvolvimento sustentavel.

Segundo Gomes e Malheiros (2012), para permitir as mudangas
necessarias ao desenvolvimento sustentavel, sobretudo, no meio rural, a
avaliacdo da sustentabilidade desempenha papel fundamental, ja que a gestao de
informagdes por meio de indicadores possibilita subsidiar agbdes dos atores
envolvidos.

Nesse contexto, é importante investigar se esta havendo desenvolvimento
sustentavel na agricultura familiar no municipio cearense de Barro.

Em conformidade com Alves e Bastos (2011), como a sustentabilidade
contempla multiplas dimensdes na determinacao do perfil da agricultura familiar e
suas especificidades locais, sua mensuracao torna-se uma atividade complexa.
Reitera-se, porém, que estudos dessa natureza sao importantes como forma de
contribuir para identificar as dificuldades que possam ser superadas para a
promocdo do desenvolvimento rural sustentavel (BARRETO et al, 2005).
Portanto, tais estudos impulsionam cada vez mais politicas que visem o
desenvolvimento sustentavel da produgao agricola familiar.

Diante do exposto, o presente trabalho tem como objetivo geral analisar a
sustentabilidade da agricultura familiar no municipio de Barro, situado no sul do
estado do Ceara. Especificamente, este artigo se propde mensurar o nivel de
desenvolvimento econdémico e social dos agricultores familiares neste municipio,
determinar o indice de capital social desses agricultores familiares, aferir os
indices de manejo e ecologico de tais agricultores familiares, assim como o indice
politico institucional.

Além dessa introdugédo, o artigo esta organizado em cinco segdes. A
segunda secao descreve os fundamentos tedricos acerca da sustentabilidade da
agricultura familiar. Na terceira segédo, sdo mostrados os estudos empiricos sobre
essa tematica. Em seguida, apresentam-se os procedimentos metodoldgicos. Na
quinta sec¢ado, os resultados sdo apresentados e discutidos. Por fim, a ultima
secao se destina as consideracgoes finais.
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2 REFERENCIAL TEORICO

Ao longo do tempo, vem se debatendo com frequéncia o termo
sustentabilidade. A preocupacdo com o meio ambiente foi colocada a partir dos
anos 1960, dado o uso indiscriminado dos recursos naturais, que comecgava a
apresentar no planeta seus efeitos negativos (OLIVEIRA, et al. 2008). O conceito
sobre desenvolvimento sustentavel foi legitimado em um debate mundial no ano
de 1972, na Conferéncia de Estocolmo, Suécia (BRESSIANI, 2012). Esta
conferéncia resultou inicialmente em um total de 27 principios na relacdo do
homem com a natureza, em que se tornou uma base tedrica para o conceito de
desenvolvimento sustentavel (MAIA et al. 2013).

Outras questdes associadas a sustentabilidade no final da década de 1980
passaram a serem temas centrais nos programas publicos de desenvolvimento, o
que ficava notavel a preocupacdo com o planeta. Em 1987, foi apresentado o
relatério Brundtland, conhecido como “Nosso Futuro Comum”, pela Comissao
Mundial para o Meio Ambiente e Desenvolvimento da Organizagdo das Nagdes
Unidas (ONU) (MORAIS, 2004).

O conceito de sustentabilidade foi consolidado na Conferéncia das
Nacdes Unidas, por meio da Comissdo Mundial do Meio Ambiente e
Desenvolvimento, que aconteceu no Rio de Janeiro - ECO 92. Nesse momento,
estava ocorrendo um alto descontrole dos recursos naturais, elevagcdo da
pobreza, além de um alto indice de contaminagc&o dos alimentos (BRESSIANI,
2012).

Apoés vinte anos da ECO 92, ocorreu no Rio de Janeiro, em 2012, a
Conferéncia das Nagdes Unidas para o Desenvolvimento Sustentavel (CNUDS),
ou como ficou popularmente conhecido Rio+20. O Governo Federal do Brasil e a
Organizagao Mundial das Cidades e Governos Locais Unidos discutiram sobre
sustentabilidade, em que definiram o termo desenvolvimento sustentavel como “a
forma de desenvolvimento que satisfaz as necessidades das geragdes presentes,
sem comprometer as necessidades das geragbes futuras” (CULTURA E
SUSTENTABILIDADE NA RIO+20 RELATORIO FINAL).
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De acordo com Freire (1999), a sustentabilidade pode ser entendida como
uma forma de utilizar os recursos naturais possibilitando o crescimento econédmico
dos agentes envolvidos, além de promover uma maior apreciagao social,
preservando o meio ambiente da melhor forma possivel.

O conceito a respeito da sustentabilidade, porém, &€ mais abrangente e nédo
se limita somente a esfera ambiental, podendo contemplar aspectos sociais,
econdmicos e ambientais. Para Barreto et al. (2005), a sustentabilidade social
ocorre quando se minimiza a exclusdo social e maximiza a igualdade social.
Quando o bem-estar for atingido, tem-se uma sustentabilidade econbémica, isto
ocorre em relacdo as pessoas pobres, e a sustentabilidade ambiental acontece
quando os recursos naturais para as geragdes futuras forem preservados.

Além dos aspectos econdmico, social, ambiental e cultural, existem as
esferas ecolodgica, territorial e politica. A esse respeito, Sachs (2009) ressalta que
a sustentabilidade deve contemplar tais dimensdes. A dimensao econdmica
procura realizar projetos que promovam o desenvolvimento econdmico, o
crescimento da atividade econémica, dando apoio ao desenvolvimento de novas
tecnologias, buscando melhorar o setor produtivo por meio de uma maior
eficiéncia nos meios de producdo, evitando desperdicios e incentivando o
fortalecimento do comércio internacional. A dimensdo social busca incluir os
menos favorecidos, dando-lhes oportunidades de emprego decente, assim como
uma renda justa, acesso a saude e educagdo de qualidade, propiciando uma
melhor qualidade de vida da populagéo.

A dimensdo ambiental leva em consideragcdo o respeito a biodiversidade,
preservando 0s ecossistemas naturais. Por sua vez, a dimensdo cultural
contempla a capacidade de valorizagdo dos costumes locais e do fortalecimento
das tradicdes em prol da manutencdo da sustentabilidade de um dado local. A
dimensao ecoldgica aborda a questdo de preservagéo dos recursos naturais e
limitacdo do consumo dos recursos nao renovaveis, buscando permutar por
recursos renovaveis e menos agressivos a natureza. A dimensao territorial
garante investimentos urbanos e rurais, ou seja, busca diminuir as disparidades
regionais e protege os ecossistemas frageis. Ademais, ainda tem-se a dimensao
politica nacional e internacional. A dimensdo politica nacional trata sobre a
difusdo da democracia, preservando os direitos humanos e a consolidacdo da
representatividade dos seus cidadaos, enquanto a politica internacional busca
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interagir os paises centrais e periféricos visando minimizar as desigualdades;
articula na prevencéo de guerras e cooperagao das nag¢des na promogao da paz e
respeito a soberania de cada pais; além de se preocupar com o controle
institucional efetivo sobre o sistema financeiro internacional, assim como as
questdes concernentes ao meio ambiente e recursos naturais (SACHS, 2009).

Atualmente é necessario que exista uma interagdo entre meio ambiente e
economia, visando a conscientizacdo para as geragdes que estdo por vim, para
assim evitar o agravamento ao meio ambiente. Nesse cenario, surge a
necessidade de politicas que se adequem a preservagao do meio ambiente para
o futuro. Nos ultimos anos, foram criadas politicas publicas, que visam incentivar
a sustentabilidade por parte de agricultores, por meio de processos participativos
e reeducativos.

O ponto de partida para se obter um desenvolvimento agricola mais
sustentavel no Nordeste esta na capacidade e no seu potencial da agricultura
familiar trazer um conjunto de experiéncias, em que seus sistemas oferecem
formas de descobrir os problemas que existem e direcionar solugdes politicas
para tais problemas (SOARES et al. 2010). A agricultura familiar possui formas e
praticas com propositos mais sustentaveis. Essa 6tica da agricultura familiar a
partir das preocupagdes com a satisfagdo das necessidades das geragdes atuais
e ao mesmo tempo sem comprometer o potencial das gerag¢des futuras
caracteriza esse tipo de produgcdo como ideal para o desenvolvimento da
agricultura sustentavel (SARAMAGO, 2012).

Enfim, é necessario o uso adequado de tecnologias, e que as mesmas
atendam uma comunidade local, em seus diversos fatores como a utilizacdo de
adubos, preparo do solo, irrigagdo, mecanizagao, tratos culturais, sementes
selecionadas, colheitas apropriadas, agregacédo de valor aos produtos, trazendo
resultados econbmicos positivos e, consequentemente, resultados sociais
sustentaveis. A sustentabilidade dos agricultores familiares dependera da
interagdo entre todas as dimensdes social, ambiental, econémica, espacial e
institucional (STOFFE, 2014).

3 REVISAO BIBLIOGRAFICA
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Diante do debate sobre sustentabilidade da agricultura familiar, alguns
estudos empiricos buscaram analisar essa questdo, de que forma essas familias
interagem com a natureza de onde vem o seu sustento. Na literatura econémica
nacional, podem-se destacar os estudos de Gomes (2005), Barreto et al. (2005),
Sousa et al. (2005), Oliveira et al. (2008), Alves e Bastos (2011), Maia et al.
(2013), Santos e Sousa (2013), Oliveira et al. (2015), e Silva et al. (2016).

Gomes (2005) buscou identificar os indicadores de sustentabilidade nas
I6gicas produtivas da agricultura familiar com base nas caracteristicas sociais e
ambientais. O estudo foi realizado nas comunidades rurais de Pedra Branca, Bom
Retiro e Bocaina, no municipio de Caldas — MG, localizados na vertente sul
planalto de Pogos de Caldas. Constatou-se que as praticas agricolas eram
conservadoras.

Buscando analisar e verificar a sustentabilidade dos assentamentos do
municipio de Caucaia — CE que sao beneficiados por programas de reforma
agraria, Barreto et al. (2005) aplicaram questionarios em trés assentamentos,
levando em consideracdo os aspectos socioeconémicos, ambientais e capital
social. A partir desses trés indices, determinaram o indice de sustentabilidade. Os
resultados mostraram que, dos trés assentamentos pesquisados, dois deles
registraram médio desenvolvimento econdmico-social e ambiental e todos
demonstraram médio indice de capital social. Em termos agregados, concluiram
gue esses assentamentos possuem médio nivel de sustentabilidade, conforme os
parametros estabelecidos.

A sustentabilidade na agricultura familiar em assentamentos de reforma
agraria também foi objeto de estudo de Sousa et al. (2005), sendo realizado no
municipio de Mossoré — RN por meio da aplicagcao de questionarios e entrevistas.
Para mensurar a sustentabilidade, consideraram-se os indices econdmico, social
e ambiental. O indice econdmico capta a qualidade de vida, que foi avaliada por
meio da agregacgao de indicadores concernentes a educagao, saude, habitagao,
aspectos sanitarios, lazer e posse de bens duraveis, sendo que os bens duraveis
e a habitagdo foram os que mais contribuiram para a qualidade de vida. Na
composi¢cao do indice de capital social, os investimentos realizados pela
associacdo e que sao submetidos e aprovados nas reunides foram as variaveis
que mais se destacaram, enquanto a presenca de reserva nativa no

assentamento foi o indicador que mais contribuiu na formacdo do indice
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ambiental. Dentre esses trés indices, o social foi o que mais contribuiu e o
ambiental foi o menos representativo na determinagdo do indice de
sustentabilidade.

Oliveira et al. (2008) objetivaram analisar a sustentabilidade da agricultura
organica familiar dos produtores associados a APOI (Associagdo dos Produtores
Orgénicos da Ibiapaba) — CE. Para atender a esse objetivo proposto,
consideraram os indicadores econdémico, técnico-agronémico, manejo, ecologico
e politico-institucional. A base de dados é primaria, colhida por meio da aplicacao
de questionarios com tais produtores. Os resultados indicaram que embora o
sistema de producdo da APOI tenha apresentado uma sustentabilidade alta, seus
indicadores econdémico, técnico-agronémico e politico-institucional precisavam de
melhorias. .

Alves e Bastos (2011) analisaram a sustentabilidade em dois
assentamentos no municipio de Silvania - GO. Para tal, foi realizada uma
pesquisa de campo, em que foram aplicados questionarios, a fim de verificar
questbes socioeconbmicas, ambientais e de capital social. Dentre esses
indicadores, o ambiental foi o0 que obteve menor valor para os dois assentamentos
estudados. Considerando a média dos trés indicadores, o indice de
sustentabilidade foi baixo em um assentamento e médio em outro. Os autores
concluiram que deveriam adotar praticas que proporcionem melhorias
principalmente para a sustentabilidade ambiental.

Maia et al. (2013) avaliaram a sustentabilidade dos assentamentos de
reforma agraria realizado pelo INCRA, na microrregido do Baixo do Jaguaribe, no
Ceara. Para efetuar a pesquisa, foram colhidos dados por meio da aplicacdo de
questionarios com beneficiarios desse programa de assentamento e nao
beneficiarios. Para compor o indice de sustentabilidade, levaram-se em
consideracgao os indices de qualidade de vida, capital social, politico institucional e
de desenvolvimento ambiental Os resultados demonstraram que os beneficiarios
possuem um nivel médio para todos os indices, com excecdo do indice de
desenvolvimento ambiental. Além do indice de desenvolvimento ambiental, o
grupo dos nao beneficiarios registrou também baixo indice referente ao nivel de
capital social, enquanto os demais indices foram classificados como médios.

Santos e Sousa (2013) buscaram verificar se a produgdo de mamona no

estado do Ceara estava promovendo o desenvolvimento sustentavel para a
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agricultura familiar. A coleta de dados se deu de forma primaria, collhida por meio
de questionarios aplicados diretamente com os produtores de mamona. Para
mensurar o grau de desenvolvimento sustentavel desses produtores, foi
mensurado o indice de sustentabilidade, que abordou os indicadores: econémico,
técnico-agronémico, ecolégico, manejo e politico institucional. Os resultados
sinalizaram que os indices técnico-agronbmico e o politico institucional, se
configuraram como baixos. No entanto, os indices econémicos, de manejo e
ecolégico foram classificados como intermediarios.

Oliveira et al. (2015) objetivaram tratar da agricultura e das acdes da
Assisténcia Técnica e Extensao Rural (Ater) no fortalecimento da agricultura
familiar, visando uma produgédo de base agroecoldgica, no Distrito Federal — DF.
Para isso, utilizaram-se dados do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
(IBGE) e da Empresa de Assisténcia Técnica e Extensdo Rural (Emater) - DF,
além de uma revisdo bibliografica e a metodologia empregada foi descritiva.
Verificaram que o Distrito Federal deveria reforcar agcdes que auxiliassem o
desenvolvimento sustentavel na agricultura, como a agricultura de base
agroecologica.

Em face da relevancia de se discutir a avaliagdo da sustentabilidade na
agricultura familiar, Silva et al. (2016) selecionaram um portfolio bibliografico de
artigos cientificos nacionais sobre essa tematica.

Sendo assim, o presente estudo contribui para a revisdo de literatura
econdmica, buscando fornecer dados atualizados a respeito da sustentabilidade
da agricultura familiar no municipio de Barro — CE, ampliando a area de estudo
sobre essa tematica na regido.

Apesar da importancia da agricultura familiar para o desenvolvimento
social, econdmico e ambiental, inexiste estudo realizado a respeito da
sustentabilidade no municipio estudado. Desta forma, este estudo reveste de
importancia para o municipio, pois, ao fornecer informag¢des sobre o tema no
municipio, pode impulsionar politicas que beneficie o mesmo. E importante
avaliar a sustentabilidade da agricultura familiar, considerando as multiplas

dimensoes.

4 METODOLOGIA

R. gest. sust. ambient., Florianoépolis, v. 6, n. 2, p. 302 - 327, jul./set. 2017. 310



4.1 Area de Estudo

A presente pesquisa foi realizada com agricultores familiares no municipio
de Barro, no estado do Ceara. Este municipio situa-se no sul cearense, faz parte
da macrorregido de planejamento Cariri Centro-Sul e encontra-se localizado a 381
km de Fortaleza em linha reta, ocupando uma area geografica de 709,66 km?. A
populagdo do municipio estimada, em 2015, era de 22.279 habitantes. Ocupa o
137° lugar no ranking de hierarquizagdo dos municipios cearenses, de acordo
com o Indice de Desenvolvimento Municipal (IDM) de 2012. O PIB per capita, no
ano de 2012, era de R$ 4.402,00 (IPECE, 2015).

4.2 Fontes dos dados e tamanho da amostra

Este estudo foi realizado com base em dados primarios oriundos da
aplicacdo de questionarios semiestruturados para informagdes qualitativas e
quantitativas junto a uma amostra de agricultores familiares, selecionados
aleatoriamente no municipio de Barro. Além dos dados primarios colhidos na
pesquisa de campo, também se utilizaram dados secundarios provenientes de
pesquisa bibliografica em artigos publicados em revistas e Anais de eventos,
assim como institutos de pesquisa, como o IPECE.

Para determinagcdo do tamanho da amostra, utilizou-se a férmula (1),
proposta por Fonseca e Martins (2010) para populagdes finitas:

_ 2. pg.N
d’(N-1)+z".pg

(1)

n,

Onde n, é o tamanho da amostra; z € a abscissa normal padronizada; p,
estimativa da proporgdo da caracteristica pesquisada no universo; g=1-p; N,
numero total de agricultores familiares no municipio cearense de Barro; e d
representa o erro da amostragem.

Considerando que o numero de agricultores familiares no municipio de
Barro é 927, conforme o Gerente da Empresa de Assisténcia Técnica e Extensao
Rural do Ceara (Ematerce) do municipio de Barro e o Secretario de Agricultura do
municipio; o erro de estimagédo seja de 8% (d =0,08); a abscissa da normal
padréo z=1,64 ao nivel de confianca de 90%; e p=¢=0,5 (na hipotese de se
admitir o maior tamanho da amostra, haja vista que ndo se conhecem as

propor¢cdes estudadas), encontrou-se um tamanho da amostra igual 95.
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Entretanto, quando o tamanho inicial da amostra apresentar proporgéo igual ou
acima de 5% do total de elementos da populacado, a equacio proposta por Pires
(2006) pode ser aplicada para determinar o calculo final do tamanho da amostra:

n,

" @
IJ{NJ

em que em que n, representa o tamanho da amostra definido na equacéo (1).

Dessa forma, ao considerar a primeira amostra igual a 95, obteve-se uma amostra

definitiva de 86 agricultores familiares.

4.3 Métodos analiticos

Utilizou-se a analise descritiva, realizada por meio de tabelas de
distribuicdo de frequéncia com o intuito de identificar e revelar as principais
caracteristicas referentes as variaveis que fazem parte dos indicadores que
compde cada indice, assim como a mensuragao de cada indicador. Neste estudo,
consideraram-se cinco indices, que fizeram parte do indice de Sustentabilidade
(IS), a saber: indice de desenvolvimento econdémico social (IDES), indice de
capital social (ICS), indice de manejo (IM), indice ecologico (IECOL) e indice
politico-institucional (1P1).

No caso do IDES, em termos matematicos, pode ser definido como:

m

1& ZE:]PU

IDES==)|—2—— (3)
"HINE P
=1

max; "~ max;

A contribuicdo de cada indicador no IDES do municipio foi obtida pela

seguinte expressao:
S EP,
i=1
n [z Emavamaxv j
i=1

em que: IDES representa o indice de desenvolvimento econémico social; P,,

q

C =

1

(4)

peso do i-ésimo indicador, obtido pelo j-ésimo agricultor; P, peso maximo do i-

ésimo indicador; E,, escore do i-ésimo indicador.
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O IDES pode assumir valores compreendidos de zero a um. Seguindo os
estudos citados na revisao bibliografica, considerou-se que se o IDES estiver
valor de zero a 0,5, classifica-se como baixo nivel de desenvolvimento econémico
e social; se estiver valor entre 0,5 e 0,8, considera-se como médio e para valores
acima de 0,8, alto nivel de desenvolvimento econémico e social. Esse critério de
classificagado também foi empregado para todos os demais indices.

Este indice considera os seguintes indicadores: i) saude; ii) educagéao e
informacéo; iii) habitagédo; iv) condigbes sanitarias e higiene; v) econémico; vi)
alimentagao; e vii) lazer. Quanto ao indicador saude, levou-se em consideragao a
forma de atendimento que a familia utiliza quando necessita de servicos de
saude, ou seja, se defronta com a auséncia total de servicos de saude, se o
atendimento é feito por agente de saude ou por hospital da rede publica ou
privada, admitindo, respectivamente, os escores 0, 1 e 2. Quando necessitam de
atendimento, recorrem ao servigo publico (escore 0) ou plano de saude ou
particular (escore 1). No caso de doengas na familia, ndo tem acesso aos
medicamentos fornecidos pelo governo, nem compra devido a indisponibilidade
de renda (escore 0), tem acesso a parte dos medicamentos comprando ou por
parte do governo (escore 1) ou tem acesso a todos os medicamentos comprando
ou por parte do governo (escore 2).

No tocante ao indicador educacio e informagao, questionou-se se existem
escolas na comunidade rural ou nas proximidades. Para tal, atribuiu-se escore (0),
caso nao tenham; escore (1) para escolas de cursos de alfabetizagao; (2) para
escolas de ensino fundamental; e (3) para escolas de ensino médio. Buscou-se
saber se os filhos recebem material escolar do governo, de forma que se admite
escore (0), caso n&o recebam; e (1) se receberem. Ademais, também se
perguntou sobre o0 acesso a informagéo, se € feita por meio de radio e televisdo
(escore 0) ou por meio de radio, televis&o e internet (escore 1).

Em relagdo ao indicador habitacdo, levou-se em conta o tipo de construgao
do domicilio, em que os escores variam de 0 a 4 dependendo se for casa de
taipa, casa de tijolo sem reboco; casa de tijolo com reboco; casa de tijolo com
reboco e piso de ceramica; e casa de tijolo com reboco, forrada e piso de
ceramica. A forma de cessao de uso da residéncia também foi perguntada. Caso

seja alugada ou cedida, atribuiu-se escore (0) e se for propria, escore (1). Este
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indicador também procurou saber se a residéncia possui ou ndo energia elétrica,
de forma que se nao tiver, admitiu-se escore (0) e caso contrario (1).

No caso do indicador condi¢gbes sanitarias e higiene, foram computadas
quatro variaveis: destino dado aos desejos humanos (se a céu aberto, fossa ou
esgoto, com escores variando, respectivamente de 0 a 2); destino dado ao lixo
domiciliar (se jogado ao solo, queimado ou enterrado, com escore 0, e recolhido
por meio de coleta domiciliar, com escore 1; tipo de agua utilizada para o
consumo humano (se nenhum tratamento, com escore 0, ou algum tipo de
tratamento, com escore 1); e se a agua disponivel na propriedade nio é suficiente
nem para o uso doméstico (escore 0), se é suficiente apenas para o0 uso
doméstico (escore 1) ou se é suficiente para o consumo domeéstico e para
producéo (escore 2).

Quanto ao indicador econémico, perguntou-se sobre a renda média mensal
familiar, considerando quatro extratos de renda: menor do que um salario minimo;
de um a dois salarios minimos; de dois a trés salarios minimos; e maior do que
trés salarios minimos, com escores variando, respectivamente, de 0 a 3. Para
captar esse indicador, levou-se em conta também a posse de bens duraveis,
admitindo trés grupos, sendo o primeiro formado por: radio, ferro, liquidificador,
bicicleta; o segundo por: televisédo, fogao a gas, equipamento de som, celular; e o
terceiro por: geladeira, antena parabodlica, computador, motocicleta. Se o
agricultor familiar ndo possuir nenhum dos bens citados, atribuiu-se escore (0); se
possuir pelo menos um dos bens do primeiro grupo, atribuiu-se escore (1); se
possuir pelo menos um dos bens do primeiro e segundo grupos, considerou-se
escore (2); e, por fim, se possuir pelo menos um dos bens do primeiro, segundo e
terceiro grupos, atribuiu-se escore (3).

Em se tratando do indicador alimentagao, questionou-se sobre o consumo
de alimentos pela familia, se esse consumo esta sendo suficiente (1) ou nao (0),
em termos de quantidade e qualidade, assim como a frequéncia de consumo de
frutas e verduras. Caso nunca consumam, atribuiu-se escore (0); se raramente
(uma vez por semana), escore (1); e se todos os dias ou algumas vezes na
semana, escore (2).

No que concerne ao indicador lazer, foram considerados o tipo de
infraestrutura e lazer disponivel para a familia, em que se considerou escore (0)

para nenhuma infraestrutura de lazer; (1) para barragem/balneario/rio; (2) para
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barragem/balneario/rio e campo de futebol; e (3) para barragem/balneario/rio,
campo de futebol e saldo de festas; a frequéncia que a familia pratica atividades
de lazer, sendo atribuido escore (0) se nunca praticam, (1) se uma vez por més, e
(2) se uma ou algumas vezes na semana; e se a familia realiza outra atividade de
lazer, admitindo escore (0), caso n&o utilize e (1), caso contrario.

Para aferir o indice de capital social (ICS), em termos matematicos,
replicou-se a mesma expressdo descrita para o indice de desenvolvimento
econdmico social (IDES), indicado pela equacgao (3), admitindo suas variaveis,
enquanto a contribuicdo de cada variavel para a composicdo do ICS seguiu a
equacao (4).

As variaveis consideradas no ICS buscam identificar se participa de alguma
organizacao, se as pessoas sempre se interessam mais pelo seu bem-estar e de
suas familias e ndo se preocupam muito com o bem-estar da comunidade, se
frequenta as reunides da associagcao, se as decisbes sao aprovadas em
reunides/assembleias, se s&o apresentadas sugestdes nas reunides, e se
desempenhou algum cargo ou teve algum tipo de responsabilidade no
funcionamento de alguma entidade social em sua localidade. Em cada variavel,
considerou-se (1) em caso positivo e (0), caso contrario.

As expressodes (3) e (4) e os valores desses escores (0) ou (1) também
foram adotados para as variaveis que compdem os indices de manejo (IM),
ecologico (IECOL) e politico institucional (IPIl). As variaveis que fizeram parte do
indice de manejo foram: se realiza ou n&o rotagdo de cultura, consorcio,
adubacao orgénica (esterco), analise de solo, controle de doengas e irrigacéo. Ja
com relagdo ao indice ecologico, admitiram-se as variaveis: se tem ou nao
presenga de mata nativa na propriedade, se usa ou nao agrotoxico, fertilizante
quimico, praticas de conservagédo de solo, reciclagem de residuos, e fogo em
atividades agropecuarias. Quanto ao indice politico institucional, questionou se
recebeu ou nao assisténcia técnica publica, crédito de instituicdo publica, e
produtos e servigos oferecidos pela Secretaria de Agricultura Municipal ou
Estadual, apoio para difusdo de tecnologia, assim como se participou ou n&o de
algum curso de capacitagdo e treinamento fornecido pelo poder publico e de
algum evento promovido pelo poder publico.

A partir da média aritmética desses cinco indices (IDES, ICS, IM, IECOL,
IPI), obteve-se o indice de sustentabilidade (IS), que pode ser formulado por:
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k
IS = 121,, (5)
k4=

em que IS representa o indice de sustentabilidade e 7, o valor do h-ésimo indice,
comh=1,... k.

5 RESULTADOS E DISCUSSOES

Nesta segdo, foram analisados os resultados de cada indicador para a

composigao de cada indice que compde o indice de sustentabilidade.

5.1 indice de Desenvolvimento Econémico Social (IDES)

Os dados relativos a participacdo dos indicadores na composi¢cao do IDES
dos agricultores familiares e o IDES para cada indicador estdo descritos na
Tabela 1. Os resultados mostram que as maiores contribuicbes na composi¢ao do
indice sdo dos indicadores alimentagao e habitagcdo, que juntos sdo responsaveis
por explicar 38,42% do IDES. O indicador habitagdo também se destaca com a
maior participagao relativa nos estudos desenvolvidos por Barreto et al. (2005) e
Alves e Bastos (2011). Em contrapartida, as menores participagdes sao
provenientes dos indicadores concernentes ao lazer e as condi¢gdes sanitarias e
de higiene. Esse resultado referente ao lazer é corroborado nos estudos de
Barreto et al. (2005) e Alves e Bastos (2011).

Tabela 01 — Participagao absoluta e relativa dos indicadores socioeconémicos na
composic¢ao do IDES dos agricultores familiares no municipio de

Barro, 2016
Indicadores Valores absolutos Valores relativos  IDES
Saude 0,09 15,76 0,63
Educacao e Informacéao 0,08 14,83 0,59
Habitacao 0,10 16,73 0,67
Condigbes Sanitarias e Higiene 0,07 11,72 0,47
Econdmico 0,08 13,91 0,55
Alimentacéao 0,12 21,69 0,86
Lazer 0,03 5,35 0,21
Total 0,57 100,00 0,57

Fonte: Elaborada pelas autoras com base nos dados da pesquisa.

Considerando a analise por indicador e admitindo o critério de classificagao

definido na metodologia, verifica-se que os indicadores saude, educagao e
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informacé&o, habitagdo e econémico registram médio desenvolvimento econémico
social, ao passo que condigdes sanitarias e higiene e lazer configuram-se como
baixo desenvolvimento econdmico social e somente alimentagao, pela otica dos
agricultores familiares, exibe alto desenvolvimento econémico social.

Na Tabela 2, observa-se que parcela majoritaria dos agricultores familiares
entrevistados possui um nivel médio de desenvolvimento econémico e social e
gque nenhum se enquadra no alto nivel de desenvolvimento econémico e social.
Em termos médios, pode-se inferir que os agricultores familiares de Barro detém
um IDES intermediario, visto que o valor do IDES se encontra no intervalo entre
0,50 a 0,80. Quanto ao coeficiente de variacdo (CV), percebe-se que tais
agricultores possuem uma média heterogeneidade, seguindo a classificagédo
estabelecida por Gomes (1985), que, se o CV estiver entre 10% e 20%, assume

tal classificagao.

Tabela 2 — Frequéncia absoluta e relativa (%) do IDES dos agricultores familiares
no municipio de Barro, 2016

IDES Frequéncia absoluta Frequéncia relativa
Baixo 18 20,93
Médio 68 79,07

Alto 0 0,00

Total 86 100,00

IDES Minimo = 0,45; IDES Médio = 0,57; IDES Maximo = 0,71; CV (%) = 11,22

Fonte: Elaborada pelas autoras com base nos dados da pesquisa.

5.2 indice de Capital Social (ICS)

Dos seis indicadores que formam o indice de capital social, a participagao
em alguma organizagdo social € a que exerceu maior influéncia para os
agricultores familiares pesquisados (Tabela 3). De acordo com Sousa et al.
(2005), a participagao dos produtores familiares em atividades na associagao
propiciam o fortalecimento das relagcdes interpessoais, que constitui um
componente imprescindivel na formagao do capital social.

Por outro lado, o desempenho de algum cargo em alguma entidade social &
o principal responsavel pelo menor nivel de acumulagao de capital na agricultura
familiar de Barro. Esse indicador foi um dos que menos contribuiu na composicao

do capital social no estudo de Alves e Bastos (2011).
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Tabela 3 — Participagao absoluta e relativa dos indicadores de capital social na
formacgéao do ICS dos agricultores familiares no municipio de Barro,

2016
Indicadores do ICS Valores Valores ICS
absolutos relativos
Participa de alguma organizag&o social 0,1124 38,6667 0,6744
O interesse é maior pelo bem-estar individual 0,0465 16,0000 0,2791
Frequenta reunides da associagcéo 0,0446 15,3333 0,2674
As decisdes sdo aprovadas nas reunides 0,0562 19,3333 10,3372
Apresentacao de sugestdes nas reunides 0,0271 9,3333 0,1628
Desempenho de algum cargo em alguma entidade 1,3333 0,0233
social 0,0039
Total 0,2907 100,0000 0,2907

Fonte: Elaborada pelas autoras com base nos dados da pesquisa.

Conforme se observa na Tabela 4, do total de 86 agricultores
entrevistados, 68 deles apresentam baixo nivel de capital social e apenas trés
indicam ICS alto. Em termos meédios, o ICS registra um valor de apenas 0,29,
classificando-o como baixo. Essa classificacdo também é observada no estudo
desenvolvido por Maia et al. (2013) ao se considerar o grupo dos néao
beneficiarios do programa de reforma agraria no Ceara. A partir desta tabela,
também se pode inferir que o grupo de produtores familiares € altamente
heterogéneo quanto ao capital social, visto que o CV excede a 30%.

Tabela 4 — Frequéncia absoluta e relativa (%) do ICS dos agricultores familiares
no municipio de Barro, 2016

ICS Frequéncia absoluta Frequéncia relativa
Baixo 68 79,07
Médio 15 17,44

Alto 3 3,49

Total 86 100,00

ICS Minimo = 0,00; ICS Médio = 0,29; ICS Maximo = 1,00; CV (%) = 84,90

Fonte: Elaborada pelas autoras com base nos dados da pesquisa.

5.3 indice de Manejo (IM)

O indice de manejo € utilizado para verificar as formas e praticas de plantio
que os agricultores utilizam, e se essas causam ou evitam a degradagéo do solo
(SANTOS; SOUSA, 2013). Conforme se percebe pela Tabela 5, a variavel
referente ao consércio € a mais representativa na composi¢gdo do indice de
manejo, corroborando com o estudo de Santos e Sousa (2013), que também

perceberam que o consércio foi um dos indicadores que mais contribuiu com o IM.
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Isso é considerado um fator importante, ja que essa pratica contribui para
preservagcao do solo. A pratica do consorcio se destaca com 68,08% do valor do
IM. De acordo com Oliveira et al. (2008), o plantio consorciado fortalece o cultivo
de plantas diferentes na mesma area de consorcio.

Os dados sinalizam, porém, que nenhum dos entrevistados utiliza rotagao
de cultura, como também nao fazem analise do solo, praticas essas que sao tao
importantes para a preservacao do mesmo. A rotacdo de cultura possui um papel
essencial quanto ao descanso do solo, pois essa atividade evita o
empobrecimento do mesmo e o surgimento de pragas e consequentemente evita
prejuizos.

Ao se proceder a analise por indicador, constata-se que todos os
indicadores apresentam baixo indice de manejo, demonstrando precarias

condi¢cdes de manejo.

Tabela 5 — Participagao absoluta e relativa dos indicadores de manejo na
formacgéao do IM dos agricultores familiares no municipio de Barro,

2016
Indicadores do IM Valores Valores M
absolutos relativos
Rotagéo de cultura 0,0000 0,0000 0,0000
Utilizacao de consorcio 0,0620 68,0851 0,3721
Uso de adubagao orgénica 0,0097 10,6383 0,0581
Andlise de solo 0,0000 0,0000 0,0000
Controle de doengas 0,0078 8,5106 0,0465
Uso de irrigagéo 0,0116 12,7660 0,0698
Total 0,0911 100,0000 0,0911

Fonte: Elaborada pelas autoras com base nos dados da pesquisa.

Na Tabela 6, os dados evidenciam que o municipio, em termos médios,
registra baixo nivel de manejo, em que com excegdo de somente um agricultor
familiar que possui nivel médio de manejo, todos os demais apresentam um baixo
IM. Ademais, percebe-se uma enorme heterogeneidade dos agricultores

familiares pesquisados quanto as praticas de manejo.

Tabela 6 — Frequéncia absoluta e relativa (%) do IM dos agricultores familiares no
municipio de Barro, 2016

M Frequéncia absoluta Frequéncia relativa
Baixo 85 98,84
Médio 1 1,16

Alto 0 0,00
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Total 86 100,00

IM Minimo = 0,00; IM Médio = 0,09; IM Maximo = 0,67; CV (%) = 136,52

Fonte: Elaborada pelas autoras com base nos dados da pesquisa.

5.4 indice Ecolégico (IECOL)

A analise do indice ecolégico é proposta para verificar as praticas
relacionadas com a preservacdo do meio ambiente e qual dessas variaveis dentro
do indice é a que mais contribui para a sustententabilidade da agricultura familiar
no municipio (SANTOS; SOUSA, 2013). Os dados da Tabela 7 indicam que os
indicadores que tiveram maior contribuicdo na composi¢ao do indice ecolégico no
municipio de Barro é o uso de agrotoxico e uso de fogo em atividades
agropecuarias. Esses dois indicadores s&o responsaveis por mais da metade da
formagéo do indice ecologico, porém, vale ressaltar que tais praticas sdo muito
prejudiciais ao meio ambiente.

Em contrapartida, o uso de fertilizante quimico, que também ¢é bastante
prejudicial ao meio ambiente, ndo € uma pratica adotada pelos agricultores
entrevistados, o que se torna um fator positivo.

Verifica-se ainda que a reciclagem de residuos sélidos e o uso de praticas
de conservacdo do solo sado atividades indicadas para preservacido do meio
ambiente, porém sao variaveis que pouco contribuem na composi¢cdo do IECOL,
ja que tem sido pouco empregada pelos agricultores familiares entrevistados.

Tabela 7 — Participagao absoluta e relativa dos indicadores ecologicos na
formagéo do IECOL dos agricultores familiares no municipio de Barro,

2016

Indicadores do IECOL Valores Valores IECOL

absolutos  relativos
Presenca de mata nativa na propriedade 0,0891 20,5357 0,5349
Uso de agrotoxico 0,1609 37,0536  0,9651
Uso de fertilizante quimico 0,0000 0,0000  0,0000
Uso de praticas de conservacgéo de solo 0,0233 5,3571 0,1395
Reciclagem de residuos solidos 0,0097 2,2321 0,0581
Uso de fogo em atividades agropecuarias 0,1512 34,8214 0,9070
Total 0,4341  100,0000 0,4341

Fonte: Elaborada pelas autoras com base nos dados da pesquisa.

A Tabela 8 explicita os niveis do IECOL em termos das frequéncias e das

principais estatisticas descritivas do referido indice. Nota-se que nenhum dos
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entrevistados detém alto nivel de IECOL e que a maioria se configura com baixo
IECOL. Ademais, observa-se que, embora o CV tenha sido bem menor do que o
registrado no IM, também exibe uma alta heterogeneidade, conforme Gomes
(1985), uma vez que esta acima de 30%.

Tabela 8 — Frequéncia absoluta e relativa (%) do IECOL dos agricultores
familiares no municipio de Barro, 2016

IECOL Frequéncia absoluta Frequéncia relativa
Baixo 78 90,70
Médio 8 9,30

Alto 0 0,00

Total 86 100,00

IECOL Minimo = 0,00; IECOL Médio = 0,43; IECOL Maximo = 0,67; CV (%) = 31,32

Fonte: Elaborada pelas autoras com base nos dados da pesquisa.

5.5 indice Politico Institucional (IPI)

O indice politico institucional busca mostrar se os agricultores possuem
algum tipo de assisténcia ou apoio dos oOrgdos publicos, para auxiliar o
crescimento da produgdo. Verificando a Tabela 9, as variaveis que mais
contribuiram para formacdo do indice politico institucional referem-se ao
recebimento de algum produto ou servigo da Secretaria de Agricultura e o crédito
de instituicdo publica. Os créditos financeiros sdo importantes para aumento da
producédo. A variavel concernente ao recebimento de algum produto ou servigo da
Secretaria de Agricultura também se mostrou como a mais representativa no
estudo de Maia et al. (2013).

Nenhum dos entrevistados afirmou recebimento de apoio para difusdo de
tecnologia, sendo a menos representativa na composi¢ao do indice. Geralmente,

as tecnologias s&o mais orientadas para médios e grandes produtores.

Tabela 9 — Participagao absoluta e relativa dos indicadores politicos institucionais
na formagéao do IPI dos agricultores familiares no municipio de Barro,

2016
Indicadores do IPI Valores Valores IPI
absolutos relativos
Assisténcia técnica publica 0,0543 18,9189 0,3256
Crédito de instituigdo publica 0,0601 20,9459 0,3605
Recebimento de algum produto ou servigo da 0,0795 27,7027 0,4767

Secretaria de Agricultura
Participagdo em algum curso e treinamento fornecido  0,0388 13,5135 0,2326
pelo poder publico
Participagdo de algum evento promovido pelo poder  0,0543 18,9189 0,3256
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publico
Recebimento de apoio para difuséo de tecnologia 0,0000 0,0000 0,0000

Total 0,2868 100,0000 0,2868

Fonte: Elaborada pelas autoras com base nos dados da pesquisa.

Os dados da Tabela 10 mostram que a maioria dos entrevistados possui
um IPI baixo, porém observa-se que, dos 86 produtores familiares entrevistados,
nove deles se configuram como alto IPl. A predominancia de agricultores com
indice politico institucional baixo também é verificada por Santos e Sousa (2013)
para os produtores de mamona no Ceara. Nesta situagdo, o CV também é muito
elevado, indicando que tais agricultores familiares sdo muito dispares em relagao
ao IPI.

Tabela 10 — Frequéncia absoluta e relativa (%) do IPI dos agricultores familiares
no municipio de Barro, 2016

IPI Frequéncia absoluta Frequéncia relativa
Baixo 71 82,56
Médio 6 6,98

Alto 9 10,47
Total 86 100,00

IP1 Minimo = 0,00; IPI Médio = 0,29; IPI Maximo = 0,83; CV (%) = 97,91

Fonte: Elaborada pelas autoras com base nos dados da pesquisa.

5.6 indice de Sustentabilidade (IS)

As informacdes da Tabela 11 demonstram que, na formacdo do indice de
Sustentabilidade dos agricultores familiares, o indicador mais representativo é o
desenvolvimento econdmico social, visto que 78,32% do IS pode ser atribuido a

esse indice, enquanto o indice de manejo é o que teve uma menor contribuigao.

Tabela 11 — Participagao absoluta e relativa dos indicadores politicos
institucionais na formagéao do IP| dos agricultores familiares no
municipio de Barro, 2016

Indices Valores absolutos Valores relativos
Desenvolvimento Econdmico e Social 0,3622 78,3238
Capital Social 0,0264 5,7143
Manejo 0,0083 1,7905
Ecoldgico 0,0395 8,5333
Politico-Institucional 0,0261 5,6381
IS 0,4625 100,0000

Fonte: Elaborada pelas autoras com base nos dados da pesquisa.
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Os dados indicam que o municipio de Barro, em média, possui um baixo
nivel de sustentabilidade da agricultura familiar, conforme pode ser constatado
pela Tabela 12. Esse resultado também foi encontrado nos estudos de Santos e
Sousa (2013) nos agropolos de desenvolvimento agricola do Sertdo Central e
Centro Sul cearense. Além disso, nenhum produtor familiar detém nivel alto de
sustentabilidade. A variabilidade do IS, captada pelo CV, foi o0 menor em termos

comparativos com os demais indices mensurados.

Tabela 12 — Frequéncia absoluta e relativa (%) do IS dos agricultores familiares
no municipio de Barro, 2016

IPI Frequéncia absoluta Frequéncia relativa
Baixo 69 80,23
Médio 17 19,77

Alto 0 0,00
Total 86 100,00

IP1 Minimo = 0,36, IPI Médio = 0,46; IPI Maximo = 0,58; CV (%) = 10,83

Fonte: Elaborada pelas autoras com base nos dados da pesquisa.

6 CONSIDERAGOES FINAIS

Com base nos resultados encontrados no estudo, constata-se que o
indicador alimentacdo foi o que mais contribuiu para mensurar o indice de
desenvolvimento econdmico e social. Isso demonstra que, apesar de todas as
dificuldades, os entrevistados consideram que possui uma alimentagao suficiente
em termos de quantidade e qualidade, em que consomem com frequéncia frutas e
verduras. Em contrapartida, o lazer tem sido responsavel pela menor contribuic¢ao.

Na composi¢cdo do indice de capital social, a participagdo em alguma
organizagao social foi 0 que mais se destacou, ao passo que poucos apresentam
sugestbes nas reunides, o que diminui cada vez mais as opg¢des para 0s
agricultores.

No tocante ao indice de manejo, a utilizagdo de consorcio foi o indicador
gue mais contribuiu, porém nenhum dos entrevistados realiza rotacédo de cultura e
analise do solo, que sao atividades importantes para preservagao do mesmo.

Em relacdo ao indice ecoldgico, os indicadores referentes ao uso de
agrotoxico e de fogo em atividades agropecuarias foram os que exerceram maior
contribui¢cdo, sendo praticas bastante prejudiciais ao meio ambiente. No caso do
indice politico-institucional, a maior contribuicdo foi dada ao recebimento de
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algum produto ou servigo da Secretaria de Agricultura. Esses produtos e servigos
sdo muito relevantes para a agricultura familiar com intuito de aumentar a
producao.

Dentre esses cinco indices, o indice de desenvolvimento econémico e
social foi o0 mais representativo na formagao do indice de sustentabilidade e foi o
unico que se classificou como médio, ja que todos os demais indices registraram
niveis baixos. Portanto, conclui-se que a melhoria da sustentabilidade da
agricultura familiar esta condicionada a melhoria dos indicadores que fazem parte
do indice de desenvolvimento econdmico e social e que se deve implementar
politicas publicas destinadas a conscientizacdo do produtor em relacdo ao
cuidado com a terra e a preservacdo do meio ambiente, para assim evitar a
degradagdo do mesmo e proporcionar aumento no nivel de sustentabilidade do
municipio. Ademais, deve-se também incentivar os produtores a participar em
associagdes e cooperativas, para que possam se organizar e lutarem por

melhorias na producéo para todos.

SUSTAINABILITY OF FAMILY FARMING IN THE MUNICIPALITY OF BARRO,
CEARA

ABSTRACT

Family farming plays a relevant role in Brazil, not only in the production of food,
but also in the generation of job posts and income. In addition to these benefits, it
also exhibits environmental advantages when compared to other forms of
exploration. In this context, this study aims to analyze the sustainability of family
farming in the municipality of Barro, located in the south of the State of Ceara.
Specifically, one aims to measure the sustainability of this activity taking into
consideration the following indexes: economic and social development, social
capital, ecological management and political-institutional. The sustainability index
was obtained by means of the arithmetic average of these indexes. The data were
obtained from field research conducted with 86 family farmers in the municipality
of Barro, state of Ceara. The results reveal that, on average, family farmers exhibit
low sustainability, based on the established parameters. One may observe that the
economic and social development index was the index that contributed the most to
the calculation of the sustainability index. Therefore, one may come to the
conclusion that the improvement of the sustainability of family farming depends on
the improvement of the indicators that are part of the economic and social
development index.

Keywords: family farming, sustainable development, Barro.
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