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RESUMO

Este artigo tem o propésito de apresentar o recurso de embargos de declaragiao no novo
codigo de processo civil. Os conceitos, as inovacoes, as alteracoes, um estudo sobre essa mo-
dalidade recursal. Varios novos aspectos legais, uma mudanca no instituto, inclusio de mais
possibilidades, uma maior importancia a este recurso com multiplos cabimentos. A positiva-
¢éo da infringéncia nos embargos, a fundamentacao da resposta dos embargos, o processa-
mento, dentre outras novidades. Um estudo sobre toda a atualizacao pertinente a este recurso.
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ABSTRACT

This article aims to present the appeal of embargoes of declaration in the new
code of civil procedure. The concepts, innovations and changes, a study on this mo-
dality recursal. Several new legal aspects, a change in the institute, inclusion of more
opportunities, greater importance to this feature with multiples of place and other news
. The positive violations of embargoes, the reasoning of the response of embargoes, the
processing. A study of the entire update pertinent to this resourcee.
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1 INTRODUCAO

O novo codigo de processo civil trouxe transformagdes nos ritos pro-
cessuais, sobre tudo nos recursos. Com a positivacdo de tendéncias juris-
prudéncias, novas facetas dos institutos recursais, acarretam uma transmu-
tacdo da relacdo jurisdicional, com uma énfase maior na fundamentacao de
todos os pontos, impactando no processo e nos recursos.

Os recursos como um todo sofreram alteracoes, ora pontuais, ora com
inclusoes ou retiradas de pontos, novidades para possibilitar uma melhor
prestacao jurisdicional recursal, ressaltando uma melhor relacao propicia-
da pelo principio da cooperacao.

Os embargos de declaracdo, instituto de estudo neste artigo, tiveram
muitas mudangas, com novas caracteristicas, positivacdes de pontos em
que a jurisprudéncia tinha pacificacao, uma verdadeira atualizacao desta
espécie recursal.

2 EMBARGOS DE DECLARACAO

Nao ha no processo civil recurso parecido com os embargos de de-
claracao. O recurso de embargos de declaracio tem, em regra, finalidades
diferentes dos demais recursos, buscando nio a anulacido ou a modificacdo
da decisdo, mas o esclarecimento de uma obscuridade ou contradicao, in-
tegracdo de parte omissa na decisdo ou, ainda, correcio de um erro®.

O ato judicial decisorio deve ser revestido de perfei¢cdo, ndo uma per-
feicao quanto ao contetudo, posto que alguma das partes sempre se mostra
insatisfeita, mas perfeicdo no modo processual, tendo o cuidado técnico
de respeitar a formalidade, a fundamentacao necessaria para a cognicao
do juizo, entregando uma prestacao jurisdicional completa, com todas as
respostas aos questionamentos impostos na demanda. Qualquer duvida
sobre a decisao deve ser esclarecida exatamente por quem proferiu a deci-
sao, qualquer falta de parte essencial da decisao, deve ser complementada.
Os embargos de declaracio sio para uso quando numa decisio judicial

2 “O instrumento de que a parte se vale para pedir ao magistrado prolator de uma dada sentenca que a esclareca, em seus
pontos obscuros, ou a complete, quando omissa, ou, finalmente, que lhe repare ou elimine eventuais contradicoes que
porventura contenha. Os embargos de declaracéo oferecem o exemplo mais rigoroso e completo de recurso apenas com efeito
de retratacdo, sem qualquer devolucdo a algum o6rgao jurisdicional superior. Ele é interposto sempre perante o magistrado
prolator da decisdo impugnada, para ser por ele proprio julgado.” SILVA, Ovidio Araujo Baptista da. Curso de Processo Civil.
5. ed. rev. atual. Sao Paulo: Revista dos Tribunais , 2000. p. 446-447.
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falta um detalhe, processual ou meritorio, ou nao estda muito clara em suas
fundamentacoes ou parte decisoria, com dificuldade de se entender’.

E importante a funcio do recurso de embargos de declaracio para
que a parte consiga entender ou complementar a decisdo. A ciéncia dos
fundamentos ou do dispositivo da forma correta e exemplar influencia na
propria verificacao pela parte do interesse de recorrer. Uma decisao com-
pleta demonstra claramente o seu entendimento determinando se tal parte
se mostra satisfeita ou insatisfeita com a decisdo, podendo ou nao recor-
rer. Sem saber corretamente o contetido, nao ha formacéo da irresignacao,
tampouco se ha interesse recursal.

Outra situagdo que demonstra a necessidade dos embargos de decla-
racao recai nos argumentos a serem utilizados no eventual recurso contra a
decisdo judicial. Como impugnar parte da decisao em que nao se entende?
A parte, pelo principio da dialeticidade, deve especificar fundamentada-
mente os motivos pelo qual se impugna a decisao, mas para tanto, neces-
sita da ciéncia do que se decidiu, da clareza e perfeicdo na deciséo ou da
complementacdo da parte que se omitiu. Sem ciéncia do que se decidiu,
nao hd como se fundamentar um recurso de forma completa, sem uma
parte da decisao a fundamentacio fica prejudicada, justamente por nao
existir decisdo. Os embargos de declaracéo tém funcao primordial na fase
recursal, para dirimir duvidas e erros, possibilitando uma melhor presta-
cdo jurisdicional.

Num mundo ideal, talvez, toda sentenca seria perfeita, com todos os
fundamentos expostos lucida e claramente, com os pedidos respondidos
jurisdicionalmente de forma eficaz, sem necessidade de existéncia deste
modo recursal. Entretanto, a realidade nos mostra sua necessidade, com
decisoes ainda longe da perfeicao processual*. Quaisquer alegacoes impug-

3 “Nos termos do art. 93, IX, da Constituicio Federal, todo pronunciamento judicial ha de ser devidamente fundamentado,
sob pena de nulidade. A omissao, a contradicdo, a obscuridade e o erro material sdo vicios que subtraem da decisio a devida
fundamentacdo. Para que a decisio esteja devidamente fundamentada, é preciso que ndo incorra em omissao, em contradicao,
em obscuridade ou em erro material. O instrumento processual destinado a suprir a omissio, eliminar a contradi¢do,
esclarecer a obscuridade e corrigir o erro material consiste, exatamente, nos embargos de declaracao.” DIDIER JR, Fredie;
CUNHA, Leonardo Carneiro. Curso de direito processual civil: o processo civil nos tribunais, recursos, acdes de competéncia
originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia originaria de tribunal. 13. ed. ref. Salvador: JusPodivm,
2016. v, 3.p. 248.

4 “Por meio do instituto dos Embargos Declaratérios, absurdamente admite-se que uma decisdo judicial nio fundamentada
possa ser “consertada”, em cristalina manifestacio do “instituto” do “jeito” no direito brasileiro (tdo bem criticado, desde
1955, por Dante Moreira Leite). Pior: néo se considera isto inconstitucional!”. STRECK, Lenio. Azdak, Humpty Dumpty e
os Embargos Declaratorios. 2012. Disponivel em: <http://www.conjur.com.br/2012-mar-29/senso-incomum-azdak-humpty-
dumpty-embargos-declaratorios? pagina=3>.
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nativas realizadas nos embargos de declaracio sao em busca do ato juridico
perfeito, argumentando erro in procedendo na formalidade da decisao, seja
por contradicao, obscuridade, omissio e, agora, erro material. A incidéncia
dessas possibilidades acarreta a decisio um erro de formalidade, ao nao
seguir como deve ser proferida uma decisao, ha evidente alegacao sobre a
falta de procedimento ao decidir, erro in procedendo na decisao.

2.1 Natureza juridica dos embargos de declaracao

Embargos de declaracio ¢ recurso? E uma pergunta valida. Com-
parando com outras espécies recursais, os embargos siao os que me-
nos tém caracteristicas que parecidas dos demais, ndo visa impugnar
a decisdo para a modificacdo, ao menos em regra, almeja um escla-
recimento ou integracao do ato, em busca de uma perfeicao juridica,
um ato perfeito. Por nao ter a igualdade de finalidade dos demais
recursos, ha duvidas sobre seu enquadramento no ambito recursal’.

Sobre a natureza juridica dos embargos de declaracdo, Camara
expde “‘em primeiro lugar, ha que se considerar que a atribuicao de
natureza recursal a determinado instituto é funcao do legislador, ca-
bendo ao intérprete, tao-somente, acata-la (a0 menos de lege lata)°.”
O argumento pertinente resume bem a questao na vontade do legis-
lador ao enquadra-lo entre os recursos, o que, por mais que seja de
caracteristicas diferentes, legalmente esta enquadrado como recurso.
Nao havendo discussao sobre este argumento. Tanto na codificacao
anterior, quanto na atual, o enquadramento é dentro do capitulo dos
recursos.

[sso, no entanto, serve para fazer dos embargos simplesmente
recursos? Dinamarco ndo concorda que a simples previsdo e alocacdo
legal definem os embargos como recurso, defendendo que nao tem
0 mesmo escopo recursal, tendo razoes e finalidades diversas, com
interesse recursal totalmente diversos, com o intuito de se buscar

5 “Ha acirrada polémica sobre a natureza juridica dos embargos de declaracio” e esclarece que “Duas correntes se dividem.
Para a primeira, os embargos de declaracéo ndo seriam recurso, porque: a) nao sdo julgados por outro ¢rgao judicial, e sim
pelo mesmo que proferiu a decisdo embargada; b) ndo hé previsio para o contraditorio; ¢) interrompem o prazo para recurso,
e exatamente por isso ndo seriam recurso; d) nao objetivam reforma da decisdo; etc. Para a segunda corrente, os embargos
declaratorios possuem natureza recursal, tendo em vista a sua expressa previsio no elenco dos recursos do CPC (art. 496, IV)".
LEITE, Carlos Henrique Bezerra. Curso de Direito Processual do Trabalho. 5. ed. Sao Paulo: LTt, 2007, p. 792.

6 CAMARA, Alexandre Freitas. Licdes de Direito Processual Civil. 18. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010. V.2, p. 114.
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um aperfeicoamento do proprio ato judicial, ndo uma substituicdo
do ato em si, o que impossibilitaria a sua caracterizacao como recur-
so, tangenciando das caracteristicas recursais, impossibilitando estar
no rol recursal’. Entretanto, nos embargos de declaracao que, por
ventura, modificaram a decisdo, em sua excepcionalidade, atribui a
caracteristica recursal.

Sobre a diferenca de caracteristicas recursais, ha pacificacao da
matéria, pelo intuito dos embargos de declaracio nao ser idéntico® aos
outros recursos, ha sim requerimento por uma melhora na prestacao
jurisdicional, uma explicacao ou integracao, como Pontes de Miranda
bem resume “ndo se pede que se redecida; pede-se que se reexprima’.
Que a decisdo que ja foi prolatada, seja esclarecida para as partes, em
sua mesma condicdo decisoria, porém com outras palavras, a reex-
pressao do ato judicial, o mesmo ato, com nova forma verbal.

Ha uma evidente diferenca entre os recursos e os embargos, restan-
do clara a sua caracteristica diferente, como Marques, que define que “os
embargos de declaracao apresentam-se como recurso sui generis'.” Sao di-
ferentes, mas tem lacos recursais que impedem de nao aloca-lo fora dos
limites recursais, as caracteristicas que os diferenciam existem, mas devem
ser relativizadas pelas convergentes, o que aproxima tem mais profundida-
de do que a parte que diferencia. Os embargos de declaracio estao corre-
tamente na parte recursal, apresentando-se como um recurso unico, que
utiliza muito da teoria geral dos recursos, mesmo tendo efeitos, prazos,
finalidades diferentes. Um verdadeiro recurso sui generis.

b

7 “Continuo entendendo que em sua pureza conceitual eles ndo sdo um recurso, mas reconheco que essa pureza nem sempre
esta presente e, sempre que abram caminho a alguma alteracao substancial no julgado, eles se conceituam como auténtico
recurso.[...|Digo que em sua pureza esses embargos carecem de natureza recursal, sendo antes uma providéncia destinada a
corrigir formalmente a sentenca, porque ndo visam e ndo tém a eficacia de provocar alteracdes substanciais no decisum. Lidos
em harmonia com o disposto no art. 463, caput, do Cédigo de Processo Civil, os embargos declaratérios nao devem importar
inovacdo substancial do julgado, porque, ao publicar este, o juiz terd cumprido e acabado o oficio jurisdicional posto a seu
cargo. Eliminam-se contradicdes, suprem-se lacunas de motivacdo, mas o decisum permanece o mesmo. O vencido deve
continuar vencido e o vencedor, vencedor. Vistos assim, tais embargos caracterizam-se como auténtico meio de correcéo
e integracdo da sentenca mediante seu aperfeicoamento formal, nio meio de impugnacéo do preceito substancial que ela
exprime, ou do significado substancial de seu contetudo preceptivo”. DINAMARCO, Candido R. A nova era do processo civil.
Sao Paulo: Malheiros, 2009. p. 187.

8 “Trata-se, de todo modo, de recurso sui generis, que nao tem por finalidade anular ou reformar, mas integra a decisio recorrida
(no sentido de torna-la precisa, completa; cf., no entanto, comentario ao art. 1.023 do CPC/2015, sobre a possibilidade
de modificacdo da decisdo embargada).” MEDINA, José Miguel Garcia. Novo Codigo de Processo Civil Comentado (livro
eletronico): com remissoes e notas comparativas ao CPC/1973. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2015. p. 928.

9  PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Comentarios ao codigo de processo civil. Rio de Janeiro: Forense, 1975, v. 7, p. 400.
10 MARQUES, José Frederico. Manual de direito processual civil. Campinas: Bookseller, 1997, v. 3, p. 148.
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Sonia Maria Hase de Almeida Baptista expde que os embargos de declara-
cao tém uma funcéo primordial para os préximos recursos, ao esclarecer, ajuda
toda a sistematica recursal, independentemente do viés recursal ou nao, tem
essa funcdo, posto que “por eles apenas se faz clara a sentenca; nao sio pro-
priamente um recurso no sentido técnico de remédio, sendo o tnico meio de

logicamente desbravar a execucao de dificuldades futuramente provaveis'!.”

2.2 Objetivos dos embargos de declaracao

O art. 1.022 especifica as hipoteses em que os embargos de declara-
cdo sdo cabiveis, dependendo do contetdo da decisao para se ter ciéncia
se ha ou nao enquadramento nas possibilidades recursais apresentadas.
Sao motivos para intentar embargos de declaracdo: omissao, obscuridade,
contradicdo ou erro material.

As hipoteses previstas na atual codificacao remetem-se a quase as mes-
mas anteriores, somente acrescidas da possibilidade de alegacao de erro
material',

2.2.1 Omissao

A decisdao é 0 momento da manifestacao judicial que causa impacto
processual e, também, pode causar impacto material as partes. Deve-se,
portanto, ser um ato juridico perfeito, diante do enfrentamento de todos
os pedidos, prolatando as respostas dos requerimentos das partes, funda-
mentando o seu parecer judicial. As partes merecem nada menos do que
um ato processual perfeito, nao uma perfeicao quanto ao seu teor, pelo fato
de agradar uma das partes, ou desagradar as duas. Ao decidir, necessaria-
mente, causa prejuizos. Merecem uma decisdo processualmente dentro das
normas do codigo de ritos®.

11 BAPTISTA, Sonia Maria Hase de Almeida. Dos Embargos de Declaraco. 2. ed. rev. ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais ,
1993 . v. 4, p. 62.

12 “De modo geral, pode-se dizer que os embargos de declaracéo tém por contetido vicios de fundamentacéo na decisio judicial,
que digam respeito a sua clareza (obscuridade, contradicao e, sob certo ponto de vista, erro material) e, em hipéteses mais
graves, de fundamentacdo deficiente ou falsa (ou ficticia, consoante se afirma na doutrina, cf. comentério ao art. 489 do
CPC/2015).” MEDINA, José Miguel Garcia. Novo Codigo de Processo Civil Comentado (livro eletronico): com remissoes e
notas comparativas ao CPC/1973. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2015. p. 928.

13 “a) pedido b) sobre argumentos relevantes lancados pela parte (para o acolhimento do pedido, nido é necessario o
enfrentamento de todos os argumentos deduzidos pela parte, mas para o nao acolhimento, sim, sob pena de ofensa a garantia
do contraditorio) ¢) sobre questoes de ordem publica, que nao sio apreciaveis de oficio, pelo magistrado, tenham ou nao
tenham sidos suscitadas pela parte” CUNHA, Leonardo Carneira da, DIDIER ]JR, Fredie. Curso de direito processual civil.
Meios de impugnacio as decisoes judiciais e processo nos tribunais. 5. ed. Salvador: Podium, 2012. p. 183-184.
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O juiz deve analisar as alegacdes das partes, para chegar a resposta
estatal para todos os pedidos. Quando um dos pedidos nao é respondi-
do, ndo tem uma decisao sobre estes, seja um pedido inicial, que vincula
0 mérito ou um requerimento no meio do processo, ha uma lacuna,
um espaco sem preenchimento de uma resposta devida. Frustrante uma
decisao judicial que esquece do seu pedido, simplesmente nao o res-
ponde, criando uma nao decisdo sobre o assunto, sem manifestacao.
Essa é a omissdao mais facil de se visualizar, uma omissdo mais objetiva.
O defeito da omissao de qualquer pedido acaba por ser o mais acatado
pelos juizes, verificando objetivamente o equivoco, dando provimento
aos embargos, nao necessariamente no intuito da procedéncia do pedi-
do omisso, mas no sentido de julgar o que deixou-se laconico.

Mas, nao somente pedido sem resposta que configura omissao.
Essa era uma grande duvida na aplicabilidade dos embargos de decla-
racao, quando magistrados nao aceitavam que falta de fundamentacao
ou andlise de teses juridicas ou questdes suscitadas fossem passiveis de
recurso, impondo somente a falta de analise dos pedidos como hipote-
ses. Quando os embargos de declaracdo sao utilizados para alegar falta
de andlise sobre ponto da demanda, a resposta nao é conclusiva, nao
admitindo o juiz a necessidade de analisar todas as questdes suscita-
das, o que leva a uma decisdo nao admitindo a existéncia da omissao.

O art. 1.022, em seu paragrafo unico, estipula claramente o
que é omissdao na decisdo. Especifica duas possibilidades sobre os
fundamentos, a primeira recai sobre a nao analise das matérias de
julgamento de recursos repetitivos ou incidente de assuncdo de
competéncia, o juizo deve fundamentar suas decisdes com base na
coeréncia, respeito e integridade da jurisprudéncia. Na situacao em
que a decisdao tenha mesma matéria que ja foi decidida em demandas
repetitivas, o juizo deve se manifestar sobre o decidido pelos tribu-
nais, nao podendo deixar de enfrentar a decisao superior. O intuito é
manter a coeréncia, mesmo que o juizo nao concorde com a decisao,
achando-a ultrapassada ou distinta, deve manifestar-se sobre esta,
sob pena de omissio e cabimento de embargos de declaracao'.

14 Art. 1.022 [...] Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisao que: I - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento
de casos repetitivos ou em incidente de assuncdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento; IT — incorra em qualquer
das condutas descritas no art. 489, § 1°.

Q
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A segunda possibilidade estipulada também como omissao
versa sobre a fundamentacdo de decisdo descrita no art. 489, § 1°,
determinando que em toda decisdo o juizo deve fundamentar “todos os
argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a con-
clusao adotada pelo julgador.” Na auséncia de fundamentacao, de analise
sobre um argumento requerido por qualquer das partes, a decisio nao
esta fundamentada, cabendo embargos de declaracio para suprir a omis-
sao em questao.

Em qualquer das possibilidades de alegacao dos embargos por falta de
analise de questoes faticas ou juridicas, nao ha um pedido de alteracdo de
decisdao, uma impugnacao do teor do que se decidiu, mas sim, um pleito
para que se examine o que néao se decidiu, querendo somente o enfrenta-
mento da matéria, independente de qual consequéncia tenha a analise da
questdo suscitada®. Infelizmente, no cotidiano, essas alegacoes sao res-
pondidas com frases genéricas ao dizer que recurso para impugnar erro in
judicando seria a apelagdo ou o préximo recurso, totalmente equivocado
isto, ja que requerer a analise do que esta omissao é alegacao de erro in
procedendo, uma omissao, uma lacuna.

As questdes de ordem publica, suscitadas ou nao na demanda, nao
decididas ou analisadas na decisao, também servem como omissao para a
interposicao dos embargos de declaracio. E dever de oficio do juizo en-
frentar as questoes de ordem publica, independente de requerimento da
parte, podendo ser analisada via embargos de declaracdo, com a alegacao
de omissdo quanto a matéria.

2.2.2 Obscuridade e contradicao.

Nestas possibilidades, os embargos de declaracao podem versar so-
bre contradi¢do ou obscuridade na decisao. Ambas alegacoes amparam o
recurso para uma reanalise da decisdo pelo juizo recorrido, no intuito de
corrigir o defeito na prestacao jurisdicional, seja por uma decisio confusa
e contraditoria ou por uma decisdo obscura e ininteligivel, qualquer dessas

15 “Desta feita, quando se permite, por meio de embargos de declaracdo, a solucéo de questdes de fato e de direito, nao se pode
dizer que se esteja corrigindo error in judicando, até porque, a ocorréncia do vicio de omissao pressupde que a questio nao
tenha sido apreciada. O que se tem é a estréia da atividade julgadora na apreciacio da matéria desgarrada como consequéncia
secundaria e inexoravel a resoluco do error in procedendo.” MAZZEI, Rodrigo Mazzei, Embargos de Declaracao e a Omissao
Indireta (matérias que devem ser resolvidas de oficio, independentemente de argtiicao prévia pelo interessado). 2004, p. 8.
Disponivel em: <http:/www.mmp.adv.br/artigos/Embargos_Declaracao_Omissao_Indireta.pdf>.
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hipdteses vicia a decisdo a nao alcancar sua razao de existéncia, de dirimir
conflitos de interesses de modo claro e coerente. E dever do juizo proferir
decisdes fundamentadas para as partes. Exatamente para as partes, que
devem entender o que se decidiu, para entdo, conformar-se ou nao.

Uma decisao com vicio na sua escrita, é uma decisdo com erro e a ale-
gacéo deve ser para sanar o vicio, para alegar erro in procedendo.

Na contradicéo, na decisao hd afirmacoes e argumentos conflitantes
ou contraditorias, em qualquer de suas partes, seja na fundamentacao
ou dispositivo, em poucas hipéteses até sobre o relatério. Ha na decisao
uma notodria incongruéncia entre na sua propria constru¢ao, com argu-
mentos por vezes antagdnicos, nao sabendo qual dos pontos de vistas é
a visao decisoria.

Quando na decisdo houver a incidéncia de contradicio entre seus fun-
damentos ou dispositivos, possivel a utilizacdo dos embargos de declara-
cao com a alegacao da necessidade de esclarecimento, de se almejar a ex-
plicacdo a decisdo para as partes, retirando o vicio da aparente contradicao,
entregando uma decisao perfeita quanto a sua forma. Devemos lembrar
que esta contradicao deve ser interna, dentro da deciséo.

No caso da alegacao de obscuridade, ha uma raridade, pela propria
acepcdo do que seria obscuro, sua propria conceituacdo. A priori, ¢ uma
decisao ininteligivel, que impossibilita as partes a entenderem algum capi-
tulo na decisdo, seja na fundamentacéo ou na parte dispositiva, levando-as
a ndo saber exatamente o que se extrair daquele contetido decisério, con-
sequentemente, ndo tendo ciéncia do que se impugnar e se hd interesse em
proximos recursos. Entender o que se decidiu é essencial para o prossegui-
mento recursal da demanda para as partes, sem a devida inteligéncia do
conteudo decisorio, ndo ha como se formar a vontade de recorrer, ndo se
recorre, a principio, do que nao tem ciéncia.

Hé uma evidente subjetividade sobre o que seria obscuridade'®. Nao ha
critérios objetivos para se definir a falta de clareza na decisdo, tampouco uma
féormula ou requisito. Varia também da interpretacao que se possa extrair do

16 “Aobscuridade ¢ a qualidade do texto de dificil ou impossivel compreensdo. E obscuro o texto dtibio, que careca de elementos
que o organize e lhe confira harmonia interpretativa. O obscuro é o antonimo de claro. A decisao obscura é aquela que nao
ostenta clareza. A decisdo que néo é clara desatende a exigéncia constitucional da fundamentacdo. Quando o juiz ou tribunal
néo € preciso, néo ¢ claro, nio fundamenta adequadamente, estd a proferir decisio obscura, que merece ser esclarecida.”
DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro. Curso de direito processual civil: o processo civil nos tribunais, recursos,
acoes de competéncia origindria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia originaria de tribunal. 13. ed.
reforn. Salvador: JusPodivm, 2016. v. 3. p. 256.
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texto legal. A arguicao da obscuridade é a mais complexa entre as hipéteses
dos embargos de declaracdo, pela dificuldade imposta pela propria definicao
do que seria esta obscuridade. Certamente o juizo decide com a sapiéncia
do que escreveu, por vezes nao entendendo o motivo pelo qual as partes
possam ndo ter entendido, tornando o ciclo de alegacdes vicioso.

A principio, ao alegar a existéncia de obscuridade na decisao, a fina-
lidade é esclarecer o ponto obscuro, tornando inteligivel para as partes,
que poderdo ao entendé-la, pode impugna-la. Nao ha necessariamente
uma rediscussdo sobre a matéria decidida, mas um esclarecimento dos
pontos que estavam obscuros, sem, necessariamente, querer a alteracao
de decisao, mas uma explicacao sobre a decisdo ja prolatada. A finalidade
precipua € corrigir o erro na prolacao da decisdo, sanar a irregularidade
na formacao do ato judicial, com evidente alegacao de erro in procedendo,
somente com a intencao de esclarecimento.

2.2.3 Erro material

A arguicao de erro material no ato decisério possibilita expressamente
embargos de declaracio, incluindo uma nova hipétese para a interposicao do
recurso. A inclusio pode parecer uma inovacao, no sentido da expressao legal
acrescer mais uma hipétese, no entanto, o erro material é ato de oficio, poden-
do ser realizado por iniciativa do juizo, sem danos para as partes, posto que é
oriundo de um erro'”. Wambier bem explana sobre o assunto definindo que
“evidentemente, em nosso entender pode e deve o Judicidrio corrigir erros
materiais por ocasiao da interposicao dos embargos de declaracéo, ainda que a
correcdo desses enganos gere alteracao substancial da deciséo.'®.”

Nzo se trata de uma nova hipétese, pelo fato do antigo art. 463" especi-
ficar que o erro material era possibilidade do juiz mudar a sentenca. Se o juiz

deve fazé-lo quando perceber a existéncia, nada mais do que a parte alegar, an-

17 “O erro material é corrigivel de oficio ou a requerimento da parte (cf. art. 494, I, do CPC/2015), a qualquer tempo. Por isso,
pode o erro material seja suscitado por simples peticdo, nada impedindo que também o seja por embargos de declaracao
(cf. inc. IIT do art. 1.022 do CPC/2015, sem similar, no CPC/1973). Por isso, o erro material alegado em embargos de
STJ, 6. T., EDREsp 530.089/PB, rel. Min. Hamilton Carvalhido, j. 05.02.2004). Sobre o tema, cf. comentario ao art. 494 do
CPC/2015.” MEDINA, José Miguel Garcia. Novo Cadigo de Processo Civil Comentado (livro eletrdnico): com remissoes e
notas comparativas ao CPC/1973. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2015. p. 929.

18 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. O efeito suspensivo dos embargos de declaracéo. Disponivel em: <http:www.fdv.br/
publicacoes/periodicos/revistadepoimentos/nl3/7.pdf> depoimentos, Vitoria, n. 13, jan./jun. 2008, p.192.

19 CPC/1973. Art. 463. Publicada a sentenca, o juiz so podera altera-la: (Redacdo dada pela Lein® 11.232, de 2005) I - para lhe corrigir,
de oficio ou a requerimento da parte, inexatidoes materiais, ou lhe retificar erros de calculo; II - por meio de embargos de declaracio.
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tes mesmo dessa positivacdo. Houve somente a inclusio de uma matéria que
ja era passivel de embargos de declaracio, nao pela maneira recursal expressa
em si, mas de forma diversa, alegando-se por ilacio ao proprio dever do juizo.

O intuito da demanda € a resposta judicial sobre a questao de fato e direi-
to exposta ao Estado-juiz. A sentenca, bem como toda decisao judicial, deve
ser perfeita, ndo em seu teor, posto que passivel de interpretacio, mas perfei-
ta processualmente. As partes merecem uma prestacao jurisdicional perfeita,
com isso, qualquer erro na decisao, é um erro na prestacao jurisdicional.

A correcdo do erro material pode gerar somente uma simples correcao
no processo, sem alterar o curso e o teor da decisio, bem como, pode al-
terar a decisdo, dependendo da matéria e do erro realizado. H4 de se ima-
ginar que possibilita a finalidade transversa dos embargos de declaracéo, o
efeito modificativo, em determinadas espécies de erro material.

2.2.4 Objetos dos embargos de declaracao

Como os embargos de declaracéo sao, afinal, um recurso, entéo sao
cabiveis contra quaisquer decisdes judiciais. Mas vimos que existem qua-
tro tipos delas: sentencas, decisoes interlocutérias, decisdes monocraticas
e acordaos. Importante a alteracio normativa. Na antiga codificacéo, a de-
finicao de objeto impugnavel era sentenca e acérdao, havendo de imaginar
0 termo sentenga como amplo, no ato de toda decisao ser uma sentenca na
concepcao maior da palavra, cabendo de qualquer decisdo, contrariando a
literalidade da lei, numa interpretacdo mais ampla®.

Apesar do texto expresso, a doutrina ao longo do tempo pacificou a
utilizacdo contra decisdo interlocutéria, bem como a monocratica, pela ne-
cessidade de, em qualquer destas, esclarecer os termos contidos na decisao
em si, o intuito primordial do agravo em si. Barbosa Moreira ja preconizava
essa necessidade de ampliacao do termo sentenca e acérdao para qualquer
espécie de decisdo judicial®!. A jurisprudéncia dos tribunais superiores pa-

20 CPC/1973. Art. 535. Cabem embargos de declaracio quando: I-houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou
contradi¢do 11- for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.

21 “Narealidade, qualquer decisdo judicial comporta embargos de declaracio, é incabivel que fique sem remédio a obscuridade,
a contradicdo ou a omissdo existente no pronunciamento, nao raro a comprometer a possibilidade pratica de cumpri-lo.
Néo tem a minima relevancia que se trate de decisdo de grau inferior ou superior, proferida em processo de cognicéo (de
procedimento comum ou especial), de execucio ou cautelar. Tampouco importa que a decisdo seja definitiva ou néo, final ou
interlocutoria. Ainda quando o texto legal, “expressis verbis”, a qualifique de “irrecorrivel”, ha de entender-se que o faz com
a ressalva concernente aos embargos de declaracio BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentdrios ao Codigo de Processo
Civil. 6. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1994. V.5, p. 498.
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cificaram a adequacio dos embargos de declaracao em qualquer espécie de
decisdo, com todos os efeitos deles provenientes*.

A codificacdo atual, em seu art. 1.022, positiva o posicionamento per-
tinente na doutrina e na jurisprudéncia possibilitando qualquer decisao,
a expressao é exatamente esta, qualquer decisao®”. O acerto é louvavel,
primando pela l6gica de existéncia do préprio recurso em si. Qualquer de-
cisao dada por um juizo, caso haja imperfeicao que cause incompreensao,
cabe reexpressdo ou explicacdo, com o intuito de possibilitar as partes uma
ciéncia maior e detalhada do ato decisorio*.

Nas decisoes interlocutérias ou monocraticas, o magistrado deve fun-
damentar, seguir uma logica processual, motivando o concernente ao ato
decisorio, cientificando as partes nado somente da decisio que as afeta,
quanto dos motivos de tal caminho decisério. Ha em qualquer decisao a
possibilidade de obscuridade, contrariedade, omissao ou erro material, in-
dependentemente de ser uma determinada espécie de decisao. Onde hou-
ver duvidas, cabera embargos de declaracio.

2.2.5 A forma da decisao apos os embargos

Os embargos de declaracao impugnam uma decisao no intuito de, em
regra, esclarecer ou integrar. Ao embargar se almeja uma correcao na sen-
tenca, ndo nos moldes recursais gerais, do erro in judicando em si ou do
erro in procedendo, ha um intuito de tornar aquela sentenca supostamente

22 PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQ. OPOSICAO CONTRA DECISAO INTERLOCUTORIA. CABIMENTO.
INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. 1. E pacifico no ambito do STJ o entendimento de que os embargos de declaracio
podem ser opostos contra qualquer decisdo judicial, interrompendo o prazo para interposicdo de outros recursos, salvo se
nao conhecidos em virtude de intempestividade (q. v., verbi gratia: REsp 768.526/R], 2* Turma. Min. Eliana Calmon, D] de
11.04.2007; REsp 716.690/SP, 4* Turma, Min. Aldir Passarinho Junior, DJ de 29.05.2006; REsp 788.597/MG, 1* Turma, Min.
José Delgado, DJ de 22.05.2006; REsp 762.384/SP, 1* Turma, Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 19.12.2005; REsp 653.438/
MG, 2* Turma, Min. Castro Meira, DJ de 07.11.2005). 2. Recurso especial a que se da provimento. (REsp 1017135/MG,
Rel. MIN. CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ CONVOCADO DO TRF 1* REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em
17/04/2008, DJe 13/05/2008).

23 Art. 1.022. Cabem embargos de declaracdo contra qualquer deciséo judicial para: 1 — esclarecer obscuridade ou eliminar
contradi¢do; I — suprir omisséo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;
IIT - corrigir erro material.

24 “E acertada a opcdo tomada pelo legislador. O dever de fundamentacao tem assento constitucional, e diz respeito a todo tipo
de decisdo judicial (cf. art. 93, IX, da CF/1988; a respeito, cf. 0 que escrevemos em Constituicio Federal comentada cit.).
Nao faria sentido, assim, que algumas decisoes (mal fundamentadas ou nao fundamentadas, por obscuras ou omissas, p.ex.)
pudessem ser corrigidas por embargos de declaracdo, e outras, ndo. Ficam superadas, assim, a luz do CPC/2015, orientacoes
manifestadas, na vigéncia do CPC/1973, que restringiam o cabimento dos embargos de declaracdo, em relacdo a determinadas
decisdes judiciais (p.ex., ndo admitindo o recurso, em relaco a decisdes monocraticas proferidas nos tribunais, cf. STF, ARE
663.031 AgR, rel. Min. Ricardo Lewandowski, 2.° T., j. 28.02.2012; STJ, AgRg no Ag 1.341.818/RS, rel. Min. Maria Isabel
Gallotti, 4.* T, j. 20.09.2012).” MEDINA, José Miguel Garcia. Novo Codigo de Processo Civil Comentado (livro eletronico):
com remissoes e notas comparativas ao CPC/1973. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2015. p. 928.
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defeituosa em um ato perfeito, respondendo todos os fundamentos e pedi-
dos de maneira total e clara.

Assim, para moldes do préximo recurso, qual serd a decisao? Qual o
carater que decisido dos embargos de declaracdo ganha? A resposta judicial
deste recurso tem o mesmo carater da decisdo embargada em si. Se a im-
pugnacdo foi contra deciséo interlocutéria, a resposta tem a mesma forma,
acontecendo igualmente quando for impugnacao da sentenca ou acérdao.
Mas essa nova decisao é autdnoma a decisao anterior impugnada? Sao duas
diferentes? Nao, é uma decisao integrando a outra, juntando-se as duas deci-
soes (a embargada e a resposta aos embargos) como se fossem somente uma,
ja que a segunda nada mais deveria ser como um complemento da primeira.

2.2.6 O interesse de recorrer nos embargos de declaracao

Neste ponto, os embargos de declaraciao tém evidente diferenca em
relacdo aos outros recursos. Nao ha a necessidade do mesmo interesse re-
cursal evidente nas outras espécies recursais. O normal do interesse em
recorrer estd no prejuizo da parte, na sucumbéncia propiciada pela decisao
judicial, o que leva a parte a recorrer para o intuito da anulagao ou refor-
ma, simplesmente por almejar uma melhora, uma alteracao no status quo
processual ou material da decisao atacada.

Entretanto, nos embargos de declaracio, esse interesse recursal natu-
ral tem outro lado, outra forma. Qualquer das partes, vencedores ou ven-
cidos, tem interesse em recorrer, simplesmente pelo fato de que para todos
os participes do processo é interessante a ciéncia completa do ato, seja a
explicacao nos pontos duvidosos que restaram ou na omissdo. Wambier
destaca este ponto ao explicar “que quando a decisao é embargavel de de-
claracdo ndo ha propriamente um “vencido”. Ambos tém interesse em ver
a decisao esclarecida, integrada, complementada, tanto o que foi por esta
beneficiado, quanto o que deve cumpri-la®.”

Uma parte que conseguiu a procedente na sentenca tem igual interesse
recursal para os embargos de declaracido, simplesmente por, ainda, para esta
parte, haver duvidas. Sdo estas que permitem a existéncia do recurso. O in-
tuito é sanar as duvidas, importando para tanto, que o interesse recursal seja
ampliado, ndo restrito apenas para o sucumbente, mas a qualquer das partes.

25 Ob. cit. 2008, p.197.
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Ao juiz, bem como podemos dizer, ao judiciario também é pertinente
a existéncia dos embargos de declaracio, com a sua amplitude referente ao
interesse recursal, com as duvidas sanadas, melhor entendimento, cogni-
cao e hermenéutica juridica pode-se extrair da decisdo judicial, interessan-
do a melhor concepcao do que se decidiu, o que influéncia naturalmente
na possibilidade de irresignacdo ou nao. Muitas vezes, a parte intenta os
embargos de declaracio para sanar uma duvida pertinente, caso a resposta
seja uma, deve interpor recurso, caso seja outra nao, importando assim, até
para a propria sistematica recursal.

2.3 Forma de interposiciao

Os embargos de declaracdo sao interpostos perante o mesmo juizo
que se recorre, seja o juiz de primeiro grau, o relator ou o colegiado nos
tribunais, o responsével pelo recebimento ¢ o mesmo juiz que julgou a
demanda, proferindo qualquer espécie de decisao. O prazo para a interpo-
sicao do recurso € de cinco dias tteis, a contar da intimacao para a decisao
no diario oficial.

Nao h4 a necessidade de preparo recursal, pelo fato de nio ter altera-
cao de juizo ou remessa com transferéncia para tribunal, deve a peticao ser
de maneira escrita, com os argumentos que ensejam a fundamentacao limi-
tada dos embargos de declaracio, versando sobre as hipéteses delineadas
no art. 1.022 ou na excepcionalidade dos efeitos infringentes, adequando
os pedidos a4 argumentacao apresentada, via de regra, para esclarecimentos
ou integracao da decisao.

2.4 Efeitos dos embargos de declaracao: devolutivo, interruptivo
e a possibilidade do suspensivo

Todo recurso causa efeito ao processo, nao diferente com os embargos
de declaracdo, mesmo com sua situacao sui generis dentre as possibilida-
des de recursos, com a discussdo sobre a sua natureza ou nio recursal,
ainda assim, diversos efeitos sao oriundos da interposicao deste recurso.
Veremos alguns efeitos e como a relagdo com os embargos de declaracao
acontecem na pratica.

Elencamos como os mais importantes a serem analisados a relacao
do efeito devolutivo, interruptivo e suspensivo, com a interposicao dos
embargos de declaracao.
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2 .4.1 Efeito devolutivo

Ha efeito devolutivo nos embargos de declaracdo? Uma pergunta per-
tinente sobre qual a doutrina ao debrucar-se divergente. Ha devolucao da
matéria para um novo julgamento? Evidentemente que sim. O recurso
busca uma nova analise a ser realizada pelo mesmo juizo que proferiu a
decisdao embargada, efetuando-se uma nova cognicao para a resposta re-
cursal. Hé a interposicao de um recurso voluntario, mediante impugnacao
de um objeto processual para uma nova manifestacao judicial.

Evidentemente, essa devolucao material deve resguardar-se as pos-
sibilidades de interposicao dos préprios embargos, nao devolvendo por
inteiro a matéria para um novo julgamento completo em si, mas com o
intuito de sanar obscuridade ou contradicdo, omissdo ou erro material®®.
Diante da necessidade de alegar estas matérias, ha uma limitacao ao efeito
devolutivo deste recurso, nao uma extirpacéo do recurso em si. Para Teresa
Arruda Alvim Wambier, “o efeito devolutivo dos embargos, e estes os téem
em nosso entender, limita-se, portanto, a parte da decisio em que houve
contradicdo, obscuridade e a prépria lacuna, para que seja eliminada, e,
portanto, preenchida®’.”

De outro fundamento, se defende que hé a necessidade nao somente
de devolver a matéria para o juizo recorrido para se ter o efeito devolutivo,
haveria a necessidade de mudanca de jurisdicao, transferindo de um 6rgao
para outro para alcancar o efeito devolutivo. Nao seria o efeito devolutivo
ou ndo a devolucdo da matéria, tampouco sua extensao limitada ou nao,
mas sim, a falta de transferéncia de um juizo para outro®®. Dinamarco ana-
lisa ainda além, que o efeito enquadrado seria somente o regressivo, com
o “efeito de devolver o conhecimento da causa a um outro 6rgéo, mas ao
proprio juiz ou turma prolatora, o que a rigor ndo ¢ auténtica devolucao,
mas mera regressao®’.”

Tanto em uma posicao ou em outra, resta claro que ha matéria devol-
vida, independentemente da profundidade ali discutida, que evidente é

26 Assis leciona que “o efeito devolutivo dos embargos de declaracdo implica a remessa direta e automatica da matéria controvertida
ao 6rgao judiciario que emitiu o provimento”. ASSIS, Araken de. Manual dos recursos. Sao Paulo: RT, 2007, p. 606.

27 Ob. Cit. 2008 p. 194.

28 Neste sentido: BARBOSA MOREIRA, José Carlos. O novo processo civil brasileiro. 21. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2001, p.
156. CAMARA, Alexandre Freitas. Lices de direito processual civil. 7. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2003, v. 2, p. 119.

29 DINAMARCO, Candido Rangel. Os efeitos dos recursos. In: Nova era do processo civil. Sao Paulo: Malheiros, 2003, p. 151.
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menor do que outros recursos. Os pontos que a parte embarga sao auto-
maticamente devolvidos para que o juizo esclareca ou integre a decisao. De
uma maneira complexa, também se admite que os capitulos da decisao que
nao foram impugnados, podem excepcionalmente também ser atacados
pela decisdao, mesmo para esclarecer e, principalmente, para integrar. Num
caso em que ao decidir o capitulo embargado, resolvendo aquela questao
omissa, o reflexo dessa decisao recai sobre a necessidade de adequar outros
prontos para guardar coeréncia, neste caso, também, de oficio, pode anali-
sar pontos nao impugnados™.

Ha ainda a devolucao das matérias de ordem publica, numa possi-
bilidade do efeito translativo, consequéncia do efeito devolutivo, que ao
devolver a matéria para um novo julgamento, devolve também as questoes
em que o juizo deve conhecer de oficio, o que neste momento, ao perceber
a matéria, pode manifestar-se sobre essa possibilidade.

Independentemente de qual posicionamento sobre o conceito do efeito
devolutivo se adote, a devolucao material dos embargos é notoéria, ainda que
limitada em suas finalidades recursais, mas ampla nas suas possibilidades
reflexas, o que se resolve que necessariamente tem rediscussao material.

2.4.2 Efeito interruptivo

O art. 1.026 estipula que a interposicao dos embargos de declaracao
interrompem o prazo para os proximos recursos. Nao é a modalidade
principal dentro da correspondéncia para se atacar a decisdo, somente
uma espécie recursal para esclarecer ou integrar (ainda que excepcional-
mente para modificar), a decisio. Dessa feita, o intuito néo é substituir
o modo recursal naturalmente de outro recurso que tem relacdo com
aquela decisdo, mas sim, impugnar uma decisao imperfeita, para torna-la
pronta para a impugnacao do recurso que podemos chamar de principal.
Logo, a existéncia e interposicido dos embargos de declaracdo servem até
para auxiliar um proximo recurso, devendo o prazo para interposicao
desse possivel proximo recurso somente iniciar-se depois da decisao so-
bre os embargos de declaracao.

30 “Por exemplo, se a parte apontou omissao consistente na falta de exame de um dos fundamentos de defesa em relacdo ao
pedido A, o juiz pode — além de resolver a questdo atinente a omissdo apontada —, constatando de oficio uma outra omissao,
ou uma contradicdo ou obscuridade, relativamente ao julgamento do pedido B,corrigir esse defeito ao decidir os embargos?”
TALAMINI, Eduardo. Embargos de declaracio: efeitos. Embargos de declaracio: efeitos. Os poderes do juiz e o controle das
decisoes judiciais. Sao Paulo: RT, 2008, p. 859.
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A esta interrupg¢ao ocasionada pela interposicdo dos embargos de de-
claracao conceituamos como efeito interruptivo, o impacto ao processo
que a existéncia recursal resulta, interrompendo o prazo para outros recur-
sos e para qualquer das partes

Independentemente de qual das partes realiza os embargos de decla-
racdo, a interrupc¢ao beneficia ambas as partes, posto que a revisao da deci-
sao judicial neste ponto pode atingir o processo como um todo, causando
impactos nao somente para quem interpds o recurso, mas para ambos. O
prazo para os proximos recursos ficam interrompidos para a parte embar-
gante, bem como para a parte embargada’’.

A data da interrupcao do prazo inicia quando da prépria interposicao
do recurso, prolongando-se até o momento em que ha a publicacio da
analise realizada pelo juizo embargado sobre o recurso em si. Durante este
prazo, ndo ha necessidade de interposicio de outros recursos para atacar
a decisio embargada, ja que haverd outro julgamento, até este sobrevir ao
processo, nao ha contagem de prazo. Caso as duas partes tenham interpos-
to embargos em separado, com pontos em comum ou nao, serao julgados
juntos e interrompem juntos os prazos.

De acordo com Eduardo Talamini, a mera “interposicédo dos embargos
interrompe o prazo mesmo relativamente aos capitulos decisorios que nao
foram embargados™”. Esta afirmacdo demonstra a ampliacéo do efeito in-
terruptivo para toda a decisao, independentemente se os embargos foram
somente sobre parte da sentenca ou decisio. Nao ha a possibilidade de se
desmembrar uma decisao, um capitulo decisério sendo hipoteticamente
atacado por um recurso e o restante por outro. Totalmente inadmissivel
essa possibilidade, interrompendo o prazo para recursos sobre qualquer
capitulo da decisdo, guardando uma unicidade, ndo podendo ser dividida
para fins recursais. O contetido sobre o qual néo se resta duvidas, mesmo
nao embargado, aguarda a resolucdo recursal, para apos ser adequado al-
gum recurso posterior, caso seja vontade da parte.

O efeito interruptivo tem tamanha importancia que, ainda se os embargos
forem protelatorios, o prazo para a interposicio dos proximos recursos esta-

31 “PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ARTIGOS 538. EMBARGOS DECLARATORIOS. INTERRUPGCAO DO PRAZO
PARA OUTROS RECURSOS. 1. Os embargos declaratorios interrompem o prazo para a interposicao de outros recursos, por
qualquer das partes, inclusive para novos embargos declaratérios. 2. Recurso especial conhecido parcialmente.” (STJ — REsp
n.° 444.162, 6* T, Rel. Min. Paulo Gallotti, J. 26.06.2003).

32 Ob. cit. 2008, p. 864.
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rao interrompidos, 0 mesmo acontece com os embargos nao conhecidos, caso
0 juizo nao acolha o recurso por algum motivo de inadmissibilidade (exceto
intempestividade) também ha o efeito de interromper os prazos posteriores,
devolvendo apés a decisdo o prazo para recursos sobre a decisio dos embargos.

2.4.3 Efeito suspensivo

Os embargos de declaracao nao tém efeito suspensivo™. Apesar de
divergéncia na doutrina quanto aos embargos de declaracio e o efeito sus-
pensivo no antigo cédigo, no atual art. 1.026 o texto expressa de forma
bem clara a auséncia de efeito suspensivo aos embargos de declaracéo,
aplicando automaticamente somente o efeito interruptivo™.

Entretanto, ha a possibilidade de concessao do efeito suspensivo, des-
de que fundamentado pedido pelo recorrente, demonstrando grave lesao
ou dificil reparacao ou ainda, caso demonstre-se probabilidade de provi-
mento do recurso. Com esta possibilidade, os embargos de declaracao nao
suspendem a eficicia da decisdo, mas podem suspender mediante funda-
mentacdo ou demonstracao pertinente ao caso, com visualizacao de provi-
mento ou grave lesao, em situagdes excepcionais.

3 DAS PECULIARIDADES DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL
3.1 Embargos de declaracao com efeitos infringentes

Os embargos de declaracéo tém a funcao, em regra, de esclarecer ou
integrar uma decisao. E um recurso de via saneadora ou de integracao™.

33 “Os embargos de declaracio também néo produzem efeito suspensivo (art. 1.026). Assim, no caso de serem eles opostos contra
decisdo que seria desde logo eficaz (como se dé, por exemplo, com as sentencas mencionadas no art. 1.012, § 1o), o mero fato
de terem sido interpostos embargos de declaracio ndo ¢ suficiente para obstar a producio de efeitos do pronunciamento judicial.
Admite-se, porém, a atribuicio ope iudicis de efeito suspensivo, por decisdo do juizo de primeira instancia ou do relator, se
demonstrado ser provavel que os embargos venham a ser providos ou, sendo relevante a fundamentacio, houver risco de dano
grave ou de dificil reparacéo (art. 1.026, § 10). Perceba-se que ha, ai, duas situacdes distintas. O efeito suspensivo pode ser atribuido
pelo simples fato de ser provavel o provimento do recurso (em verdadeira tutela da evidéncia recursal). E, porém, possivel também
que se atribua efeito suspensivo aos embargos de declaracéo por ser “relevante a fundamentacéo” (fumus boni iuris) e haver perigo de
dano iminente (periculum in mora), em verdadeira tutela de urgéncia recursal.” CAMARA, Alexandre Freitas. O Novo Processo Civil
Brasileiro. 2. ed. Atlas, 03/2016. Disponivel em: < https:/integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788597005967/>.

34 Art. 1.026. Os embargos de declaracio ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo para a interposicao de recurso. § 1°
A eficacia da decisdo monocratica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade
de provimento do recurso ou, sendo relevante a fundamentacéo, se houver risco de dano grave ou de dificil reparacéo.

35 “Nessas condicdes, visualizando que os declaratorios ndo terdo, por exceléncia, natureza integrativa quando a sua
oponibilidade estiver motivada pela contradicdo, nos parece mais correto afirmar que os declaratérios devem ser vistos como
recurso de saneamento e nao de simples integracao.” MAZZEI, Rodrigo. Ob. cit. 2004. p. 13.
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O intuito da interposicao deste recurso é sanear duvidas das partes, indi-
cando que a decisdao nao estd amparada na perfeicdo necessaria de todo
ato judicial ou indicando a auséncia de analise sobre ponto, pedido ou
questdo da demanda, restando uma lacuna material dentro do processo,
uma decisao incompleta por natureza. Essas sao as finalidades precipuas
dos embargos de declaracao.

Entretanto, pelo efeito regressivo inerente a propria existéncia dos
embargos de declaracdo, o processo volta, por causa da interposicdo do
recurso, para apreciacao do mesmo juizo, revisitando matéria que ja foi
objeto de decisdo. Em algumas hipéteses, essa reandlise pelo mesmo julga-
dor pode ocasionar ndo somente um recurso saneador ou integrativo, mas
uma possibilidade infringente, com motivos para modificar o contetdo
do que se julgou, nao somente reparando-a dos erros in procedendo, mas
alterando-a parcialmente ou completamente.

Se ha divergéncia na doutrina sobre quais as possibilidades em que a
infringéncia pode acontecer, nao ha mais divergéncia quanto a sua exis-
téncia e possibilidade, no cédigo atual positivou-se a sua possibilidade
de forma clara, no art. 1.024, § 4°, estipulando que “caso o acolhimento
dos embargos de declaracao implique modificacdo da decisao embargada
[...]”. Nao ha davidas sobre a sua possibilidade™, o que sempre era alvo de
polémicas no cotidiano, muitas vezes negada pelos juizes, principalmente
de primeiro grau. Se a possibilidade existe, o co6digo nao define em quais
situacoes, dependendo de cada caso e alcance que a nova decisao impacta
na decisdo anterior, ocasionando o efeito infringente.

Para Wambier e Medina, os efeitos infringentes podem ser aplicados nas
seguintes situacdes: “1. quando este efeito decorrer das hipéteses normais
de cabimento deste recurso, como efeito secundario. O caso mais comum
é o suprimento da lacuna na decisdo, cujo preenchimento torne inviavel a
subsisténcia do resto do julgado; 2. quando houver correcao de erro mate-
rial; 3. quando se tratar de decretar de oficio ou a requerimento das partes,
formulado nos préprios embargos declaratérios, nulidade absoluta®”.”

36 “ndo existe no sistema processual vigente qualquer disposicao que vede a alteracdo do julgado em sede de embargos declaratorios.
Ao contrario, da leitura do artigo 463 do Codigo de Processo Civil, a orientacdo ¢ no sentido da alteracao do julgado, pois o
texto é claro quando enfatiza que o juiz cumpre seu oficio jurisdicional quando a sentenca ¢ publicada: “S6 podendo altera-la”.
O verbo ai empregado quer dizer que o juiz pode alterar a sua sentenca quando, por meio de embargos de declaracdo, a parte
alegue contradicéo e omissao no julgado.” BAPTISTA, Sonia Marcia Hase de Almeida. Ob. cit. 1993. p. 149.

37 MEDINA, José Miguel Garcia, WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Processo civil moderno. Revista dos Tribunais, 2011. V.2, p. 204
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Na primeira possibilidade elencada, mesmo quando o intuito seria de
esclarecer ou integrar, por causa da contradicdo, obscuridade ou omissao,
nao tendo a intencao de se alterar a decisao, mas consegue isso pela con-
sequéncia da resposta sobre estas possibilidades, de uma forma secundaria
e ndo primordial.

Na contradicdo, a finalidade do recurso é esclarecer a decisdo, retirar
a duvida que impossibilita as partes de terem ciéncia da decisio, mas nao
implica necessariamente uma infringéncia, somente em casos extremos. Na
possibilidade de antagonismo na decisao, ao dirimir a davida, demonstran-
do uma coeréncia entre um dos argumentos, pode-se alterar a decisio em si,
para manter a coeréncia da decisao, retirando a parte com erros de contradi-
cao. Entretanto, é uma possibilidade, ndo uma regra. O intuito de esclarecer
a contradicdo, ndo significa que sempre que houver contradi¢ao ou aparente
contradicdo, o seu esclarecimento enseja uma modificacao, podendo somen-
te 0 juizo explicar os seus argumentos, sem alterar o contetido da decisao.

Quanto a obscuridade, seria 0 mesmo caminho da contradicdo, mas
ainda mais rara as suas hipoteses, menos defendida na doutrina®®, o intui-
to inicial recai no esclarecimento, na busca pela perfeicio da decisao em
si, mas somente de forma consequente, pode-se imaginar que para sanar
eventual obscuridade acaba por alterar a decisao em si.

Para alguns autores, a contradicio sempre tem um viés de alteracao da
decisao quando os embargos de declaracao forem acolhidos, pois ao aceitar
uma das proposicoes, a outra deve ser suprimida ou alterada, pela coeréncia,
independente de forma consequente ou principal, nesta visao sempre tere-
mos efeito infringente no acolhimento dos embargos de declaracao sanando
contradicdo.”® Nao merece prosperar tal alegacao, pelo fato de precipuamen-
te sanar contradicdo nao altera a decisao, somente em casos excepcionais.

A omissdo traz mais possibilidades para os efeitos infringentes. Porém,
necessario realizar uma explicacdo, os embargos de declaracao providos
com alegacdo de omissio nao acarretam sempre a infringéncia, mas sim,
a integracao. O fato de decisdo ser aumentada, mas no tocante a sua exis-
téncia anterior nao se alterar nada, nao configura a infringéncia em si, mas
uma integracao, com acréscimos a decisao, ndo com alteracdo da decisao.

38 CINTRA, Antonio Carlos de Aratjo. Sobre os embargos de declaraco. Revista dos Tribunais, Sao Paulo, n. 595, maio 1985.p. 15.

39 “ocorrendo o vicio da contradicdo o julgador ao adaptar ou alienar algumas proposicdes constantes da decisdo, cria uma nova,
que altera, em certos aspectos, a anterior.” BAPTISTA, Sonia Marcia Hase de Almeida. Ob. cit. 1993, p. 144.
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Mas, ha possibilidades da omissao causar um efeito infringente. No caso
da omissao sobre a matéria de prescri¢cao, nao analisando esta parte na deciso,
logo, caso a sentenca for procedente, se o juizo julgar a prescricao proceden-
te, suprindo a lacuna anteriormente alegada, necessariamente teria reflexo no
resultado anterior da decisao, possibilitando assim, o efeito infringente, como
consequéncia da analise de parte omissa da decisao. Ha, ainda, a possibilida-
de da alegacdo de premissa equivocada, quando o embargante alega que o
juizo ndo analisou algum fato, fundamento ou documento da demanda, fun-
damentando sua decisao em uma premissa totalmente equivocada, evoluindo
seus motivos para um padrdo diferente do que os documentos ou provas dos
proprios autos levam. Todo juizo tem um momento de cogni¢ao para definir
tanto os fatos e os seus reflexos juridicos, uma defini¢ao equivocada dos fatos,
partindo de premissa equivocada, vicia os demais fundamentos, podendo, em
embargos de declaracio, requerer que seja analisada a premissa correta, su-
prindo omissao e, consequentemente, alterando a decisao™.

A segunda hipétese elencada pela Wambier e Medina, quando houver
erro material na decisio, é possivel a interposicao dos embargos de declara-
cao com finalidade infringente, para nao somente sanar o erro material, bem
como alterar a decisdo para adequa-la a realidade material. Essas hipoteses
sdo oriundas dos erros na decisdo caracterizada pela decisao ultra petita ou
extra petita, causando um vicio na formalidade do ato judicial, julgando,
como consequéncia, a mais ou diferente do que se pediu na inicial.

No caso da decisdo extra petita, o erro material recai num julgamento
sobre matéria diversa daquela que se pleiteou, com fundamentacao e decisao
sobre fatos ou direito que nada tem com o caso naquele processo, ocasionando
uma decisao que julga o que nao se pediu, causando estranheza nao somente
a0 processo e sua matéria, mas para as partes, que nunca discutiram ou pedi-
ram solugdo judicial para aqueles fatos ou direitos. Decisao fora da matéria da
acao é erro material, contrariando o principio da adstricao, pode ser sanado
com os embargos de declaracdo, ganhando estes, efeitos infringentes. Se a ma-
téria da lide foi integralmente julgada, com o acréscimo de matéria estranha,
os embargos podem anular a parte extra petita, retirando o contetido indevido.

40 EMBARGOS DECLARATORIOS. EFEITOS MODIFICATIVOS. ERRO DE FATO. EXCEPCIONALIDADE DO CASO.
Ocorrendo erro de fato no acérddo do embargo, face ter-se reconhecido protesto por novos esclarecimentos do perito, quando,
na realidade, isso nao ocorreu, consoante realcaram as instancias ordinarias, ha de se corrigir o julgado para fazer prevalecer a
matéria de prova nelas acertadas. Embargos conhecidos e acolhidos com efeitos modificativos, para nio conhecer do recurso.
(EDRESP, N° 131883, STJ, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, julgado em 13/09/2000).
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Na possibilidade do juizo ter trocado a matéria da demanda por outra, a anu-
lacdo do julgado ocorrerd somente nas partes que houve a inclusao de matéria
indevida, podendo ser parcial, se outros capitulos forem referentes a acao ou
total, se a decisdo integralmente for estranha a lide*'.

Na decisao ultra petita, a matéria da demanda foi julgada, mas o resultado
do julgamento vai além das questoes suscitadas e colocadas em juizo, pena-
lizando de forma inapropriada uma das partes, nao se respeitando o limite
elencado pelo principio da adstricdo do pedido. A matéria esta correta, a in-
terpretacdo e a fundamentacéo podem estar corretas, mas a aplicabilidade do
direito sao além do pleiteado, concedendo a mesma matéria em quantidade
a maior do que colocou-se para a solucido do conflito de interesses. Decisao
ultra petita tem erro material, com a possibilidade de infringéncia via embargos
de declaracéo, no caso, néo para alterar no sentido de mudar a decisao para
outro direito, mas para extirpar a parte além do pedido. A decisdo ¢ alterada
para uma decisao menor, dentro dos limites materiais impostos pelas partes™.

41 PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. PRESENCA DE OMISSAO
OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS COM EFEITOS
INFRINGENTES. VIOLACAO AOS ART. 128 E 460, DO CPC. JULGAMENTO EXTRA PETITA. RETORNO DOS AUTOS
A ORIGEM. 1. Na presenca de omissdo, obscuridade, contradi¢ao ou erro material, merecem ser acolhidos os embargos
declaratorios interpostos que tém o propésito infringente. 2. Compulsando o acorddo de e-STJ fls. 1380/1387 verifica-
se que ndo foi adequadamente fundamentada a decisdo de se afastar a violacdo de vigéncia dos artigos 128 e 460 do
Codigo de Processo Civil, razao pela qual deve ser novamente examinado o recurso especial pela alegada violacéo a tais
dispositivos legais. 3. A estabilizacdo da demanda, na forma do art. 264, paragrafo tnico, do CPC, foi realizada pelo juizo
de primeiro grau no sentido de nao reconhecer como controversa a discussio a respeito da possibilidade de repeticdo de
indébito das contribuicdes ao PIS e COFINS no regime de substituicéo tributaria “para frente”. A lide, portanto, limitou-se
a discussao do prazo prescricional para a repeticdo de indébito dos tributos sujeitos a lancamento por homologacao tendo
por parametro a data do protocolo dos pedidos de restituicdao e compensacio na seara administrativa. 4. Nessa toada, o
recurso especial de e-STJ fls. 1251/1274 deve ser conhecido e provido pela ocorréncia de violaco aos artigos 128 e 460, do
CPC, para que sejam anulados os acorddos de e-ST] fls. 1226/1233 e 1243/1248 e para que a Corte de Origem profira novo
julgamento da demanda abordando tao somente o prazo prescricional aplicavel a repeticdo de indébito dos tributos sujeitos
ao lancamento por homologacdo quando ha pedido de compensacdo/restituicao protocolado administrativamente antes de
09.06.2005 e processo judicial ajuizado em 09.06.2005. 5. Embargos de declaracio acolhidos com efeitos infringentes para
determinar o retorno dos autos a origem. (STJ - EDcl no REsp: 1123347 RS 2009/0027237-0, Relator: Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Data de Julgamento: 20/08/2013, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicacio: DJe 26/08/2013).

42 EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRESENCA DE
OBSCURIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS COM EFEITOS INFRINGENTES. PROCESSUAL CIVIL.
JULGAMENTO ULTRA PETITA. 1. Ha evidente descompasso entre o que pedido pela embargante em sua inicial do mandado
de seguranca e o provimento dado pela Corte de Origem. Com efeito, o pedido inicial néo fez qualquer alusdo a incidéncia da
COFINS sobre os valores relativos as aplicacdes financeiras da sociedade cooperativa no mercado. Desse modo, o acérdao da
Corte de Origem ¢, no ponto, ultra petita, havendo que ser reduzido aos limites da inicial, dele extraindo-se essa parte. 2. Por se
tratar de recurso interposto pela sociedade cooperativa, deixo de aplicar o recente entendimento do Supremo Tribunal Federal -
STE em sede de repercussdo geral no RE n. 599.362 e no RE n. 598.085, julgados na sessdo do dia 06.11.2014, onde se entendeu
que as sociedades cooperativas tém a sua receita bruta submetida as contribuicdes ao PIS e COFINS, na forma da legislacao em
vigor. Isto porque a aplicacio de oficio dos ditos precedentes implicaria reformatio in pejus. 3. Embargos de declaracdo acolhidos
com efeitos infringentes para dar provimento ao recurso especial e extrair a parcela ultra petita do julgado proferido pela Corte de
Origem, especificamente a parte do julgado que determina a incidéncia da COFINS sobre as aplicacdes financeiras da sociedade
cooperativa. (STJ - EDcl no AgRg no Ag: 1076671 MG 2008/0165070-8, Relator: Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
Data de Julgamento: 25/11/2014, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 02/12/2014).
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Na ultima hipétese levantada por Wambier e Medina, via embargos
de declaracdo, quando se pleiteia a andlise judicial sobre matéria de
ordem publica, a qual o juizo deve conhecer de oficio, mas que nao o
fez, abrindo a possibilidade do requerimento das partes em pleitear a
manifestacdo sobre questao de oficio.

Neste caso, acatada matéria de ordem publica pelo juizo, decre-
tando-se assim a nulidade absoluta da decisdo, inevitavelmente ha uma
alteracao na decisdo, ndo mantendo-se o que se decidiu®. O exemplo
de uma sentenca que julga procedente os pedidos do autor, a parte ré
interpoe embargos de declaracéo para requerer a manifestacao do juizo
por omissao em matéria de ordem publica, como quando ndo atentou
sobre a coisa julgada anterior sobre esta matéria ou sobre litispendéncia
entre acdes. Em um exemplo como este, ao analisar o requerimento,
acatando-o, a consequéncia desse viés decisorio recai na necessidade
de mudanca de posicionamento quanto a matéria anterior, naturalmen-
te modificando o teor da decisdo recorrida, para uma que declare a
nulidade absoluta.

Importante o atual codigo positivar os efeitos infringentes ou modi-
ficativos dos embargos de declaracdo, colocando-o como consequéncia
real a interposicao deste recurso, dirimindo qualquer duvida possivel
sobre a matéria. Faltou positivar as possibilidades de cabimento e o im-
pacto sobre a matéria.

3.1.1 Da necessidade de contraditério quando possivel a modificacao

Sem uma regulamentacao anterior sobre os efeitos infringentes pos-
siveis nos embargos de declaracdo, nao havia um rito a seguir no caso
dessa possibilidade, seguindo a mesma forma de interposicao e anda-
mento processual dos embargos que tinham como finalidade somente
esclarecimento ou integracao.

43 PROCESSO CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA EMBARGOS DE DECLARACAO EFEITOS INFRINGENTES
MATERIA DE ORDEM PUBLICA CONDICOES DA ACAO. CONHECIDO E PROVIDO. 1) O Secretario de Fazenda
Estadual nao possui legitimidade para rever lancamento, realizar autuacoes, apreender mercadorias, de forma que
nao pode figurar como autoridade coatora em mandado de seguranca. 2) Embargos de Declaracio conhecidos e
acolhidos para extinguir a acdo, por auséncia da condicdo da acao legitimidade das partes, nos termos do disposto no
art. 267, VI, do Codigo de Processo Civil. (TJ-PA - MS: 201130093523 PA, Relator: JOSE ROBERTO P M BEZERRA
JUNIOR - JUIZ CONVOCADO, Data de Julgamento: 24/06/2014, CAMARAS CIVEIS REUNIDAS, Data de Publicacio:
26/06/2014).
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A codificacdo atual teve o cuidado de garantir o contraditério™ quan-
do possivel a modificacdo da decisdo, via embargos de declaracdo. O art.
1.023, § 2°, delimitou que o juizo quando vislumbrar a possibilidade do
efeito infringente em caso de acolhimento, necessariamente deve intimar a
outra parte para se manifestar, apresentando contrarrazoes para tanto, no
mesmo prazo do recurso, representando um contraditério sobre a questao,
fato inexistente na codificacio anterior®.

A doutrina ja caminhava no sentido da necessidade de se abrir a pos-
sibilidade de manifestar da parte embargada em caso de possivel efeito
infringente, com a utilizacao plena do contraditério, como forma de res-
peitar-se a paridade de armas processuais e manifestacdes no processo.
Possivel uma modificacdo, possivel um prejuizo para a outra parte com
estas alteracdes, pertinente a abertura de prazo para manifestacao, o que se
torna elogiosa a positivacdo contida na atual codificagao™.

3.1.2 Da possibilidade do reformatio in pejus
por causa dos efeitos infringentes

Ha como principio recursal a proibicdo do reformatio in pejus, entre-
tanto, hd uma hipétese excepcional que permite o prejuizo para o recor-
rente quando houver, em algumas situagdes processuais, o acolhimento do
recurso nos seus efeitos infringentes.

Nao é normal, tampouco usual, mas conforme vimos nos capitulos
anteriores, a possibilidade de infringéncia dos embargos de declaracao tem

44 “Portanto, a adocdo, como regra, da concessdo de prazo para manifestacio da parte contraria contorna o problema da prévia
avaliacao do potencial efeito modificativo dos embargos de declaracio, especialmente quando interpostos contra decisdo colegiada.
Isso porque, se adotado o § 2.° do artigo ora comentado em sua literalidade, pode ocorrer que o relator dispense a oitiva da parte
contraria, por entender que nio ha potencial modificativo, 0 que néo necessariamente sera corroborado pelo restante do 6rgdo
colegiado por ocasido do julgamento. Nessas hipéteses, o que se vislumbra é¢ um problema que pode acarretar, de um lado, no
provimento dos embargos de declaracdo com efeito modificativo a revelia da parte contraria, ou, de outro lado, a retirada dos
embargos de declaracio de pauta — mesmo depois de iniciado o julgamento — para intimacao do recorrido, com a consequente
retomada do julgamento apds o decurso de tal prazo. Visando evitar casos como esses ¢ que se defende, entéo, que sempre seja
oportunizada manifestacio a parte contraria, sendo os embargos de declaracao incluidos na pauta de julgamento subsequente ao
decurso do prazo para contrarrazdes. Até porque sera nula a decisdo modificativa prolatada em embargos de declaracio sem que
tenha havido prévia oitiva da parte contraria.” MENDES, Aluisio Gongalves de Castro; TEMER, Sofia. Comentarios aos arts. 1.022 a
1.026 CABRAL, Antonio Passo; CRAMER, Ronaldo (orgs.). Comentarios ao Novo Codigo de Processo Civil. 2. Ed. Método, [Minha
Biblioteca]. Disponivel em: < https:/integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/ 978853097144 1/>. Acesso em: 10 jun. 2016.

45 2° O juiz intimard o embargado para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos opostos, caso
seu eventual acolhimento implique a modificacdo da decisdo embargada.

46 Porém, quando os embargos de declaracdo assumam o carater modificativo do julgado, para que a parte nao seja surpreendida,
é de ser aplicado o principio do contraditorio, devendo o juiz dar vista a parte contraria para contra-arrazoar 0 recurso
interposto.” BAPTISTA, Sonia Marcia Hase de Almeida.Ob. Cit. 1993. p. 152.
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total respaldo doutrindrio e jurisprudencial, entretanto, matérias de ordem
publica podem ser suscitadas ou simplesmente retornam a analise pelo
juizo, ainda que nao suscitadas, via embargos de declaracao.

No caso da interposicao de embargos de declaracao, qualquer das par-
tes pode interpor o recurso para sanar vicios de esclarecimento ou integra-
cao, possibilitando a reanalise da decisdo pelo juizo, que ao constatar nesse
novo momento processual, matéria de ordem publica, deve manifestar-se,
independentemente de quem interpds os embargos e, ainda, do resultado
da decisao anterior. Ao dispor sobre a matéria de ordem publica, com pos-
sibilidade da nulidade absoluta, invariavelmente, havera prejuizo, mesmo
que a parte tenha vencido, mas recorreu para sanar alguma duvida ou
omissao. Evidente que a reforma para piorar sera por motivo transverso do
que o seu pedido, mas, ainda assim, acarreta prejuizo ao recorrente, fato
totalmente possivel nos embargos de declaracao.

3.2 Embargos de declaracao protelatorios

Os embargos de declaragéo representam um modo recursal diferente
dos demais, atacando qualquer decisao e interrompendo o prazo dos de-
mais recursos, possuindo como ja vimos efeito interruptivo. Logo, podem
ser interpostos antes de qualquer dos recursos e, ainda, a parte pode inter-
por posteriormente o recurso adequado para aquela situacdo. Com essas
caracteristicas, os embargos de declaracao muitas vezes sio invocados nao
para suas finalidades precipuas, mas para fins tergiversantes, servindo para
revisar o que nao se tem mais duvidas ou omissao, com mero intuito de se
alcancar o efeito interruptivo a todo custo.

Estes embargos de declaracao que nao guardam uma fundamentacio
adequada de suas finalidades servem para protelar o processo, situagao pela
qual o juizo competente pode declara-los como protelatérios, com intuito so-
mente de protelar a eficicia da decisao ou da interposicéo recursal posterior.
Qualquer que seja o motivo que leva a parte a utilizar de tal artificio atrasa o
processo, complica a prestacdo jurisdicional, ato tipico da ma-fé processual,
protelando todo o processo, merecendo sem amplamente combatido.

O art. 1.026, § 2° permite ao juizo condenar a parte que utilizou de em-
bargos de declaracdo com meros fins protelatorios, devendo para tanto, fun-
damentar a decisao sobre os motivos que acreditam configurar o ato como
protelatério, ao pagamento de multa a parte embargada, pelo fato de atrasar
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demanda. O valor da multa sera de até 2% do valor da causa devidamente atu-
alizado. Um aumento em relacdo ao antigo codigo que estipulava somente 1%.

Se houver reiteracdo, a interposicao de novos embargos de declara-
cdo, considerados estes como protelatérios também, pode-se aumentar a
multa para 10%. Nesta hipdtese, o recolhimento da multa em depdsito
judicial prévio se torna requisito de admissibilidade para a interposicao
dos proximos recursos, qual seja o proximo recurso*’. As excecoes sobre
esta possibilidade de inclusao de novo requisito de admissibilidade sao
os beneficidrios de gratuidade e Fazenda Publica, que recolherao ao final.

No § 4° do mesmo artigo supracitado, positivou-se que caso os dois
embargos de declaracdo anteriores forem considerados protelatérios, in-
dependentemente do que se alega, nao serdo admitidos, pelo simples fato
de se esgotar as possibilidades pela interposicao insistente de embargos
meramente com o intuito de gerar atraso ao processo.

3.3 Embargos de declaracio e o principio da complementariedade

Como os interesses recursais nos embargos de declaracao tém um ca-
rater diferente, possibilitando ambas as partes a impugnarem a decisao para
sanar duvidas, ndo muito comum, uma parte interpde embargos de declara-
40 e a outra o proximo recurso pertinente. Por ato continuo, os embargos
terao preferéncia sobre o julgamento, ja que sao julgados pelo préprio juizo
recorrido, enquanto os demais recursos serao por outros juizos.

Dependendo do resultado do julgamento dos embargos de declara-
cdo temos duas possibilidades sobre o recurso ja interposto. Primeira-
mente, se a decisdo dos embargos de declaracao ensejar uma modifica-
cdo ou integracdo na decisao anterior recorrida, a parte que ja interpds
recurso anterior aos embargos de declaracdo, tem nova oportunidade de
se manifestar, nao sobre a decisao por completo, mas na exata medida do
que se integrou ou do que se modificou. Essa possibilidade existe pelo
principio da complementariedade, a decisio nao é a mesma da qual a
parte interpos recurso anteriormente, ja que foi acrescida ou modificada

47 Art. 1.026 [...] § 2° Quando manifestamente protelatorios os embargos de declaracéo, o juiz ou o tribunal, em deciséo
fundamentada, condenara o embargante a pagar ao embargado multa nao excedente a dois por cento sobre o valor atualizado
da causa. § 3° Na reiteracio de embargos de declaracio manifestamente protelatorios, a multa sera elevada a até dez por
cento sobre o valor atualizado da causa, e a interposicao de qualquer recurso ficara condicionada ao depdsito prévio do valor
da multa, a excecdo da Fazenda Publica e do beneficiario de gratuidade da justica, que a recolherdo ao final. § 4° Néo serdo
admitidos novos embargos de declaraco se os 2 (dois) anteriores houverem sido considerados protelatérios
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de alguma matéria, o que néo foi impugnado no recurso, simplesmente
por ndo existir naquele momento processual. Sobre essa matéria nova da
decisdo, nunca houve prazo para impugna-la, abrindo prazo para uma
manifestacao sobre essa parte em especifico. Nao é uma devolucéo do
prazo, mas um prazo inicial de uma matéria que ndo existia antes, por
isso nao se pode falar de preclusdo consumativa do recurso anterior, pelo
fato de ter capitulos novos, abrindo a possibilidade de complementar a
impugnacao a decisao™.

Evidente que este recorrente nido pode manifestar-se sobre os capi-
tulos que nao foram alterados, estes ja estdo acobertados ou pelo recurso
anterior ou pela preclusao da decisdo anterior. Somente impugnacao sobre
os capitulos novos inseridos pelos embargos de declaracao.

Se a decisao foi totalmente modificada, claro que o prazo sera devolvi-
do em sua integralidade para falar sobre toda a decisdo, ndo mais somente
sobre algum capitulo, pelo fato da alteracao ser integral.

A segunda possibilidade ocorre quando a decisao dos embargos de
declaracdo ndo altera a matéria da decisdo recorrida, mantendo-a em sua
integralidade, seja pela rejeicao do recurso ou pelo simples esclarecimento
em si, ndo ha motivos para reabertura de prazo para a outra parte que ja
interpds recurso, posto que este ainda impugna uma decisao valida e inal-
terada. Nada foi acrescida na decisdo, nada a se acrescer no recurso, o que
torna desnecessaria a complementacao®.

Sem a necessidade de manifestacao de quem interpds o recurso, este
deve prosseguir o seu curso, com o0 processamento natural, nao necessi-
tando de manifestacao de ratificacaio™ ou de que a parte mantém o in-

48 Art. 1.024. [...] § 4° Caso o acolhimento dos embargos de declaracio implique modificacio da decisao embargada, o embargado
que ja tiver interposto outro recurso contra a decisao originaria tem o direito de complementar ou alterar suas razoes, nos exatos
limites da modificacdo, no prazo de 15 (quinze) dias, contado da intimacao da decisdo dos embargos de declaraczo.

49 “Como se vé, € possivel que se oponham embargos de declaracio apenas para discutir aspectos relacionados a fundamentagao, como a
sua obscuridade ou contradicio, ainda que eventual acolhimento nao implique alteracdo da conclusio da decisdo.” DIDIER JR, Fredie;
CUNHA, Leonardo Carneiro. Curso de direito processual civil: o processo civil nos tribunais, recursos, acdes de competéncia originaria
de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia originaria de tribunal. 13. ed. refornn. Salvador: JusPodivm, 2016.v. 3.p. 117.

50 “Do mesmo modo, privilegiando a economia processual e o aproveitamento dos atos processuais, foi eliminada a exigéncia
da ratificacdo dos recursos interpostos antes dos embargos de declaracéo, o que tinha origem em construcio jurisprudencial,
sumulada no Enunciado n. 418 do STJ, a qual restara prejudicada com a vigéncia do novo Codigo. Nessa linha, 0 novo CPC
prevé que os demais recursos interpostos antes do julgamento dos embargos de declaracio serdo processados e julgados
regularmente e independentemente de ratificacdo, salvo se houver modificacdo da decisio recorrida por for¢a do provimento
dos embargos de declaracao.” MENDES, Aluisio Gongalves de Castro; TEMER, Sofia. Comentarios aos arts. 1.022 a 1.026
CABRAL, Antonio Passo; CRAMER, Ronaldo (orgs.). Comentdrios ao Novo Codigo de Processo Civil. 2. Ed. Método. [Minha
Biblioteca]. Disponivel em: <https:/integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/ 9788530971441/>. Acesso em: 01 jun. 2016.
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teresse recursal, passando a ser pelo art. 1.024, § 5%', automaticamente
processado em seu andamento natural recursal. Essa alteracao impacta no
entendimento dos tribunais, principalmente os superiores, inclusive com
a sumula 418 do STJ, que insistiam na necessidade nesta hipétese do re-
corrente manifestar-se informando que queria manter o recurso anterior-
mente interposto, sem a manifestacao o recurso se tornava intempestivo™.

Louvavel a alteracdo imposta no atual c6digo, pelo fato do interesse
recursal ja existir, nao influenciando para o recorrente a manifestacao ou
nao posterior ao julgamento dos embargos. O interesse prossegue. Ha de
se lembrar que o recurso é ato voluntério e de disposicao da parte, caso
queira desistir, que o faca. A jurisprudéncia sumulada era uma jurispru-
déncia defensiva inospita ao direito de recorrer.

3.4 Fungibilidade dos embargos de declaracao e o agravo interno

Pela énfase ao principio da instrumentalidade das formas, o codigo de 2015
positiva o principio da fungibilidade em alguns pontos, quanto aos embargos, ao
permitir que o relator que prolatou uma decisdo monocratica, ao eventualmente,
forem opostos embargos de declaracéo contra esta decisao singular, caso entenda
necessario ou pertinente, os transforme agravo interno no tribunal, mas desde
que o recorrente seja intimado previamente para regularizar sua peca™.

O art. 1.024 § 3° estipula essa possibilidade da aceitacio de um recurso por
outro, dos embargos de declaracao pelo agravo interno, nao julgando-o de ma-

51 Art. 1.024. [...] § 5° Se os embargos de declaracio forem rejeitados ou néo alterarem a conclusio do julgamento anterior, o
recurso interposto pela outra parte antes da publicacdo do julgamento dos embargos de declaracio sera processado e julgado
independentemente de ratificacao.

52 AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. RATIFICACAO DO RECURSO
INTERPOSTO ANTES DO JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. OBRIGATORIEDADE. AGRAVO
IMPROVIDO. 1. “E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagio do acérdao dos embargos de declaracio,
sem posterior ratificacdo.” (Simula do STJ, Enunciado n® 418). 2. Agravo regimental improvido. (STJ - AgRg no RMS:
32391 SC 2010/0111245-3, Relator: Ministro HAMILTON CARVALHIDO, Data de Julgamento: 19/10/2010, T1 - PRIMEIRA
TURMA, Data de Publicacio: DJe 02/12/2010)

53 EMBARGOS DE DECLARACAO. FUNGIBILIDADE RECURSAL. RECURSO RECEBIDOCOMO AGRAVO REGIMENTAL.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAOCARACTERIZACAO. 1. Em nome dos principios da economia processual e da
fungibilidade, admitem-se como agravo regimental os embargos de declaracio opostos a decisio monocrética proferida pelo
relator do feito no Tribunal. 2. Quando suscitada a divergéncia entre paradigmas de turmas da mesma sec@o e de secao diversa
daquela de que provém o aresto embargado, ocorre a cisdo do julgamento com primazia da Corte Especial, com posterior remessa
dos autos a se¢io competente em relacdo aos demais paradigmas. 3. Segundo o art. 546, 1, do CPC, ¢/c o art. 266 do RIST],
é requisito para a interposicio de embargos de divergéncia que o dissenso ocorra entre acérddo proferido por turma e aresto
exarado por outra turma, secao ou Orgdo especial em sede de recurso especial. 4. Embargos de declaracio recebidos como agravo
regimental, a0 qual se nega provimento. (STJ - EDcl nos EREsp: 1223586 RS 2011/0116367-7, Relator: Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, Data de Julgamento: 07/05/2012, CE - CORTE ESPECIAL, Data de Publicacéo: DJe 18/05/2012).
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neira monocratica e, sim, remetendo ao colegiado™. Obviamente, os embargos
de declaracao tém fundamentacdo estranha ao agravo interno e vice-versa, para
essa aceitacdo sem prejuizo da parte recorrente, deve-se intimar o recorrente para
adequacao recursal, moldando o recurso nao somente para impugnar decisio no
intuito de esclarecer ou integrar, mas para versar sobre os pontos da decisao em-
bargada como um todo, transformando o recurso interposto como embargos de
declaracdo em um auténtico agravo interno. A jurisprudeéncia ja era pacificada™
neste sentido com entendimento dos tribunais superiores sobre essa possibilida-
de calcada na economia processual e instrumentalidade das formas, o codigo de
2015 somente positivou um entendimento pacificado, dando-The forca de lei.

3.5 Embargos de declaracio e o prequestionamento

Os embargos de declaracao servem de acordo com o art. 1.022 para sanar
omissdo, uma de suas hipéteses de enquadramento, quando o érgao colegiado
julgar acérddo nao enfrentando ou fundamentando sobre parte das alegacoes da
parte recorrida ou recorrente, estes podem opor embargos de declaracao para
sanar a omissdo. Entretanto, caso o préximo recurso seja para um tribunal supe-
rior, mais pertinente ainda a interposicdo para sanar o vicio, o tribunal manifes-
tar-se sobre questao suscitada e possibilitar a arguicio da matéria para o tribunal
superior, o chamado prequestionamento. Os embargos de declaracdo com base
no art. 1.025 servem para fins de prequestionar eventual matéria omissa™.

54 Art. 1.024. [...] § 3° O o6rgio julgador conhecera dos embargos de declaracio como agravo interno se entender ser este o
recurso cabivel, desde que determine previamente a intimagao do recorrente para, no prazo de 5 (cinco) dias, complementar
as razdes recursais, de modo a ajusta-las as exigéncias do art. 1.021, § 1°.

55 “Nao se pode deixar de abordar, também, a possibilidade de os embargos de declaracdo serem recebidos como agravo interno (art.
1.024, 8 30). E que muito frequentemente se v, na pratica, a interposico de recurso contra decisio monocrética de relator sob o
rotulo de embargos de declaracdo quando, na verdade, tudo o que se pretende é a reforma ou invalidacio da decisdo monocratica.
E preciso, entdo, ter claro que ndo ¢ o rétulo, o nomen iuris, atribuido a peca oferecida pela parte, que determina a natureza do ato
praticado. Sempre que, contra uma decisdo monocratica proferida em tribunal, apresentar-se recurso em que se postula sua reforma
ou invalidacio, sem qualquer alusdo a existéncia de obscuridade, contradicio, omissdo ou erro material, mas com fundamento
consistente na alegacao de error in iudicando ou de error in procedendo, nao se estara diante de verdadeiros embargos de declaracéo, mas
de um agravo interno. Neste caso, devera o relator determinar a intimacao do recorrente para, no prazo de cinco dias, complementar
as razdes recursais, adaptando sua peticdo ao recurso que verdadeiramente se interpds, o agravo interno (art. 1.024, § 30) e, se for o
caso, comprovando também o recolhimento das custas.” CAMARA, Alexandre Freitas. O Novo Processo Civil Brasileito. 2. ed. Atlas.
Disponivel em: <https:/integrada. minhabiblioteca.com.br/#books/9788597005967/>. Acesso em: 13 mar. 2016.

56 “Outro efeito do julgamento dos embargos de declaracdo é a producdo do prequestionamento ficto (art. 1.025). Como se vera
adiante, na analise dos recursos excepcionais, 0 prequestionamento (e nao “pré-questionamento”, como equivocadamente
grafado no texto do art. 1.025) é um requisito especifico de admissibilidade do recurso especial e do recurso extraordinario. Nao
¢ este 0 momento adequado para tratar-se do tema, a que se voltara adiante, mas é preciso dizer desde logo que, nos termos do
art. 1.025, serdo considerados “incluidos no acérdéo os elementos que o embargante suscitou, para fins de [prequestionamento],
ainda que os embargos de declaracéo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissao,
contradicdo ou obscuridade”. CAMARA, Alexandre Freitas. O Novo Processo Civil Brasileiro. 2. Ed.. Atlas. Disponivel em:
<https://integrada. minhabiblioteca.com.br/#/books/9788597005967/>. Acesso em: 2 mar. 2016.
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3.6 A fundamentacio da resposta aos embargos de declaracao

Os embargos de declaracdo tém finalidades, em regra, diferentes dos
outros recursos, apontando néo erros na conducio do processo ou erros
nos julgamentos, na maioria das situacoes, pleiteiam-se uma explicacao,
um esclarecimento do juizo recorrido sobre alguma parte da decisao que
causa duvidas para as partes.

Entretanto, nas decisoes de embargos de declaracao, em muitos casos,
0 juizo simplesmente se limita a negar a existéncia de contradicao, obscuri-
dade ou omissao, sem fundamentacio, sem motivacio suficiente para tan-
to, com dizeres genéricos, sem maiores especificacdes, refutando a propria
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existéncia daquele ato processual®’. A propria finalidade dos embargos de
declaracdo se torna indcua pela auséncia de fundamentacao para respondé-
-lo, limitando-se a negar a existéncia de uma das hipdteses previstas em lei.

Com a alteracdo realizada na fundamentacéo das decisdes judiciais,
imposta pelo art. 489, §1°, o juizo ha de responder cada ponto suscitado
nas pecas, no caso, nos embargos de declaracdo, por mais que o intuito
seja para refutar, que nao se utilize argumentos gerais e sem vinculacio
com a situacdo. Se ndo ha omissao, debruca-se sobre a matéria explican-
do o motivo pelo qual a alegada omissdo nao prosperar, o0 mesmo nas
outras hipdteses de cabimento dos embargos de declaracao. Respeitar a
fundamentacao da resposta a qualquer manifestacao das partes é respeitar
0 processo e o jurisdicionado, que merece mesmo sendo vencido entender

0s motivos que levaram a tal situacao.

3.7 Embargos de declaracao nos juizados especiais

Com o CPC/2015, o efeito interruptivo presente nos embargos de de-
claracao se estende para essa espécie recursal no ambito dos juizados es-

57 PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. INEXISTENCIA. EMBARGOS REJEITADOS. Sem o
prequestionamento explicito e havendo superveniente perda do interesse recursal, ndo ha omissao a ser sanada. (ST] - EDcl
no AgRg no Ag: 226002 SP 1999/0011180-0, Relator: Ministra NANCY ANDRIGHI, Data de Julgamento: 15/08/2000, T2 -
SEGUNDA TURMA, Publicacéo: DJ 11.09.2000 p. 242).

58 Art. 489 [...] § 1° Nao se considera fundamentada qualquer decisao judicial, seja ela interlocutoria, sentenca ou acorddo, que:
[ - se limitar & indicacdo, a reproducdo ou a parafrase de ato normativo, sem explicar sua relacdo com a causa ou a questdo
decidida; 11 — empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo concreto de sua incidéncia no caso; 111 —
invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra decisdo; IV — ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no
processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador; V — se limitar a invocar precedente ou enunciado
de sumula, sem identificar seus fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles
fundamentos; VI - deixar de seguir enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar
a existéncia de distingao no caso em julgamento ou a superacio do entendimento.
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peciais. Na redacao da lei 9099/95, a delimitacao do efeito da interposi¢ao
dos embargos previa a suspensao dos prazos, nao a interrup¢ao, ocasio-
nando somente a devolugéo de parte do prazo recursal, conforme a antiga
redacao do art. 50 da supracitada lei.

Entretanto, o art. 1.065 do atual cédigo altera expressamente o art.
50 da lei sobre os juizados especiais, atribuindo aos embargos de decla-
racao perante aqueles 6rgaos o mesmo efeito interruptivo que detém nos
processos da justica comum®. Importante alteracdo da lei processual para
pacificar em um impacto que este recurso causard, independentemente,
de qual espécie de utilizacdo que faca do instituto, que detenha todas suas
peculiaridades, nao possibilitando anacronismos.

Com isso, a devolucao do prazo recursal, apds a decisao que julga os
embargos de declaracio acaba sendo por completo, iniciando integralmente
0 prazo. No caso de recurso inominado, voltam ha contar 10 dias, no caso
de recurso extraordindrio, novos 15 dias para a interposicao. Uma grande
alteracdo expressa para ndo manter o instituto com duas oticas diversas.

4 CONSIDERACOES FINAIS

O recurso € interposto perante o mesmo juizo que prolatou a decisao,
com finalidade, em regra, de esclarecer e integrar, fundamentadamente, no
prazo de 5 dias da intimacéo da decisao. O processo com os embargos de
declaracéo sera remetido ao juizo recorrido para que faca o juizo de admis-
sibilidade, se positivo, posteriormente, o juizo de mérito. Pelo fato de ser
enderecado ao mesmo juizo, nao hd necessidade de preparo.

Caso o juizo entenda que ha possibilidade pelas argumentacoes do
recorrente sobre a modificacdo da decisdo, conforme art. 1.023, § 3°, abre-
-se prazo para manifestacao do recorrido para se manifestar sobre eventual
possibilidade de modificacio do julgado®. Apés eventual manifestacéo da
parte recorrida, o juizo deve julgar os embargos no prazo de cinco dias.
Complexo pensarmos em um prazo para quem nao é revestido de preclu-
sdo, com excesso de servico. Uma forma de se legislar sem sentido prati-
co processual, posto que ndo cumprirao estes prazos, tampouco punidos.

59 Art. 1.065. O art. 50 da Lei n® 9.099, de 26 de setembro de 1995, passa a vigorar com a seguinte redacdo: “Art. 50. Os
embargos de declaracdo interrompem o prazo para a interposico de recurso.”

60 § 2° O juiz intimara o embargado para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos opostos, caso
seu eventual acolhimento implique a modificacio da decisdo embargada
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Quando os embargos de declaracio forem perante o tribunal, ndo ha prazo
para tanto, mas € julgado na sessao subsequente. Se a decisio embargada
for de relator ou magistrado de tribunal, a competéncia também sera na
forma monocratica, nao necessitando ainda o julgamento colegiado.

Da mesma forma dos demais recursos, deve-se julgar a admissibilidade
como conhecido ou nao conhecido, somente na primeira hipotese adentran-
do-se a0 mérito recursal, podendo acolhé-los ou rejeita-los. Com a publica-
cao da decisao dos embargos de declaracio, esta se integra a decisao anterior,
formando as duas uma s6 decisao, abrindo prazo para o proximo recurso,
findando o efeito interruptivo com a publicacio oficial intimaczo.
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