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APRESENTACAO/PRESENTATION
SUBJETIVIDADE E ALTERIDADE: ENCONTROS AUTORAIS

“[...] o nascimento do leitor deve pagar-se com a morte do Autor.”
(Roland Barthes)

Os dez artigos de nossa terceira edicdo de 2017 podem ser agrupados em cinco
conjuntos que fazem convergir grandes temas contemporaneos: o feminino/feminismo
(dois artigos), o letramento escolar (quatro artigos), a teoria de género (um artigo), os
estudos de midia (dois artigos) e o olhar juridico (um artigo). Figuram ai os constantes
encontros e desencontros nas praticas dos varios campos sociais, mostrando em tracos
mais ou menos fortes o que se concebe como fluidez em nossas sociedades. Mantivemos
parcialmente nosso foco na subjetividade e na alteridade em seu movimento espiralado,
tal como perspectivado na edi¢do dois, mas mudamos o angulo de reflexdo para um tépico
que serd tomado em sua qualidade critica: a autoria, categoria que amarra o conjunto, até
mesmo porque a injuncdo a produtividade, com seus &ngulos positivos e negativos, leva
ao desejo de um julgamento de autoria, pela produgéo a ser submetida, olhada, avaliada,
e, finalmente, publicada, havendo mérito. Nao se trata de definicdo de lugares, como se
fora um concurso classificatorio, mas especificamente de como sentimos e interpretamos
ou somos sentidos e interpretados, uma vez submetidos a parametros sociais que nos
incluem ou rejeitam, agora ou adiante, neste ou naquele lugar.

Dentre as multiplas possibilidades de olhares para a autoria, escolnemos partir de
um que se aplica sobre crise, pontuada em artigo de Rodrigo lelpo (2013)%. E podemos
continuar relembrando consideracbes feitas em edi¢bes anteriores sobre nosso modo
politico de vida — ideoldgico, imaginario —, no qual se engendram encontros e
desencontros, em que as linguagens estdo sempre presentes — e aqui tdo destacadas, em
nosso modo cientifico e pedagdgico de tratamento dos temas. A autoria, agora, ndo € um
tema dos artigos: € uma figura que sobrevoa todos eles, com um relevo especial,
implicando saberes especiais — no caso, saberes em construcdo pelos pesquisadores. E
ndo apenas sobrevoa, como uma cobertura que se pretende protetora, mas também ¢é
assombrada: “ha um fantasma que assombra essa caminhada [desenvolvimento da
autoria]: o plagio, que pode intervir sub-repticiamente, minando o efeito-autor.”
(FURLANETTO, 2015, p. 171-172)2.

De que crise se trata, em lelpo? “Trata-se da crise de uma morte, mais
especificamente, a morte do autor, pois que na instancia do discurso nao s6 a vida entra

L1ELPO, Rodrigo. Da crise de uma morte aos impasses da ressurreicdo. Revista Criacdo & Critica, n. 11,
p. 48-60, nov. 2013.

2 FURLANETTO, M. M. A “morte do autor”, a leitura de outrem e a construcio autoral. In: FLORES, G.
G. B.; NECKEL, N. R. M.; GALLO, S. L. (Org.) Andlise de Discurso em rede: cultura e midia. V. 1.
Campinas (SP): Pontes, 2015. p. 155-173.
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em crise.” lelpo associa a ideia de “morte elocutoria do poeta” na perspectiva de Mallarmé
e a teorizagdo da “morte do autor” em Roland Barthes (BARTHES, 2004)3, em
correspondéncia com a morte do sujeito na optica do humanismo, conforme Foucault.
lelpo propde problematizar essas mortes, mesmo porque entende que ha regimes
diferentes de autoria (lembrando Borges) — no caso, ele esta refletindo mais de perto sobre
literatura, que tem seus proprios conflitos, especificas linhas de tenséo ao refletir sobre
0s processos de subjetivacdo. O trabalho de Barthes (publicado em 1968) entra na linha
de questionamento do pensamento humanista na Franca dos anos 1960, junto a outros
autores (Foucault, Derrida, Lacan...). Isso significou um outro modo de olhar a
linguagem, pensada até ali, prioritariamente, como meio de comunicagdo, e 0 sujeito
como ser consciente (origem, intencao) e fiador do sentido.

Em uma exploragéo de autores, tanto estrangeiros como brasileiros, especialmente
com respeito a autobiografias, mas também ficcdo, lelpo aponta um deslizamento do Eu
por efeito de dramatizacdo e de ficcdo, provocando a percepcdo de des-conhecimento
desse Eu (ego), que ndo aparecia sendao como efeito da propria escritura. Seriam
fendmenos como este que indicariam a subjetivacdo mediada, e ndo de modo autbnomo.
E entdo, remetendo a Derrida, diz que essa “ética da escritura” levaria “a essa espécie de
passagem de um sujeito-autor a um autor-sujeito, ato que desloca a questdo da identidade
como descoberta para a identidade como criagdo. Dessa forma, a ‘voz’ desse autor-sujeito
sO poderia captar-se em movimento, no movimento.” (IELPO, 2013, p. 53-54).

Notemos também: Derrida (2002, p. 24)* conta, em A escritura e a diferenca, que
Merleau-Ponty escreveu: “As minhas palavras surpreendem-me a mim proprio e me
ensinam o meu pensamento”. E Derrida comenta: “E por ser inaugural, no sentido jovem
deste termo, que a escritura € perigosa e angustiante. Ndo sabe aonde vai, nenhuma
sabedoria a protege dessa precipitacdo essencial para o sentido que ela constitui e que é
em primeiro lugar o seu futuro.” (p. 24-25, grifo do autor).

lelpo reconhece que, assumindo a ideia de autor-sujeito captado pelo movimento,
“a no¢ao de anterioridade do autor em relagdo ao escrito encontra-se em xeque” (p. 54),
0 que convergiria para o que dizem Barthes e Foucault, embora com ressalva quanto a
este: Foucault escreveu que no espago da escritura “o sujeito ndo cessa de desaparecer”.
Complementemos, revisitando Foucault: “Na escrita, ndo se trata da manifestagdo ou da
exaltacdo do gesto de escrever, nem da fixacdo de um sujeito numa linguagem: € uma
questdo de abertura de um espaco onde 0 sujeito de escrita esta sempre a desaparecer.”
(FOUCAULT, 1997, p. 35)°. E, um pouco adiante, ele escreve que a relagio da escrita
com a morte manifesta-se “no apagamento dos caracteres individuais do sujeito que
escreve; por intermédio de todo o emaranhado que estabelece entre ele proprio, ele retira
a todos os signos a sua individualidade particular; a marca do escritor ndo é mais do que
a singularidade da sua auséncia; é-lhe necessario representar o papel do morto no jogo da
escrita.” (1997, p. 36-37). Entende lelpo que, para além do jogo
abertura/desaparecimento, a escritura estaria a servi¢co de um sujeito que, ndo podendo

3 BARTHES, Roland. O rumor da lingua. S&o Paulo: Martins Fontes, 2004 [1984].
4 DERRIDA, Jacques. A escritura e a diferenca. 3. ed. Sdo Paulo: Perspectiva, 2002 [1967].
> FOUCAULT, Michel. O que é um autor? 3. ed. Lisboa: Vega, 1997 [1969].
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constituir-se como anterioridade, também n&o poderia simplesmente apagar-se, como
escreveu Foucault. E assim que, fazendo remissdo a Derrida, a tensdo do autor-sujeito
pode se inscrever pelo traco, marca do passado (em reatualizacdo constante) e abertura
para o futuro, sem identidade instalada definitivamente.

Nesse passo € que lelpo, analisando de perto as tensGes da obra de Georges Perec,
escritor francés (1936-1982) conhecido por sua literatura experimental, opta pela posicéo,
reconsiderando Foucault: “nem desaparecimento, nem retorno do sujeito.” (2013, p. 57).
A questdo seria verificar como a crise é encenada subjetivamente na literatura, e um lugar
paradigmatico para isso seria a autobiografia e o testemunho, por exemplo. Em acréscimo,
poderiamos por em jogo a andlise da obra Valis, de Philip Dick®, considerado um
auténtico visionario da ficcdo norte-americana. Sua narrativa é quase autobiografica. O
quadrinho (de Robert Crumb, de 1986) que narra a experiéncia mistica de Dick (em 1974)
deu origem ao romance, conforme registram o tradutor da obra, Fabio Fernandes, e 0s
editores da Aleph. O romance apresenta o alter ego de Dick narrando essa experiéncia.

Entretanto, ha duas facetas a considerar para que possamos incluir a compreensao
fundamental das relacbes implicadas na autoria, que relembramos, de modo genérico,
remetendo a Norbert Elias (1994), na obra A sociedade dos individuos: o autor destaca
que é imperioso que nos libertemos da compulsdo em opor individuo e sociedade para
entendermos que o que cria a subjetividade sao os lacos de interdependéncia das pessoas,
em processo fundamentalmente alteritario.

Uma faceta diz respeito ao que Foucault responde a seus interlocutores durante a
exposicao feita em 1969 da comunicacdo O que é um autor? — ndo que ja ndo houvesse
ciéncia de que a ideia de sujeito individual deveria ser substituida pela de sujeito coletivo
ou transindividual, como admite Lucien Goldmann, um dos interlocutores de Foucault.
Ele [Foucault] precisa fazer-se compreender: “nio disse que o autor ndo existia; nao disse
e admiro-me que o meu discurso se tivesse prestado a semelhante contra-senso.”
(FOUCAULT, 1997, p. 80); “o autor deve apagar-se ou Ser apagado em proveito das
formas proprias aos discursos.” (p. 80). Assim, o que lhe parecia fundamental € o que se
poderia descobrir com a regra do desaparecimento do autor. E a resposta era: “o jogo da
fungdo autor” (p. 81), o modo como ela se exercia, culturalmente falando. A partir dai
volta a questdo da morte do homem, que lhe ¢ associada: “Nao se trata de afirmar que o
homem estd morto [...], trata-se, a partir desse tema, [...] de ver de que maneira e segundo
que regras se formou e funcionou o conceito de homem.” (p. 81). Ainda um pouco
adiante, na troca que se efetivava, ele também insistiu em que ndo estava reduzindo o
autor a uma funcdo, mas “analisava a fun¢do no interior da qual qualquer coisa como um
autor podia existir.” (p. 83).

A outra faceta remete a uma complementacao no trabalho de Barthes sobre a morte
do autor, e que nos interessa em funcdo do campo de autoria de que se trata aqui: ndo da
autoria literaria, referente a escritores que podem se consagrar, mas da autoria em ciéncia
e daquela que se supe passivel de desenvolvimento na escola, ampliando o conceito de
funcdo-autor de Foucault. Analisando esse material de Barthes e outros a ele associados,

¢ DICK, Philip K. Valis. 2. ed. Sao Paulo: Aleph, 2014 [1981].
TELIAS, Norbert. A sociedade dos individuos. Rio de Janeiro, Zahar, 1994 [1987].
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e posicionando-se no campo pedagogico, Furlanetto (2015, p. 157) propde pensar “a
producéo e o efeito de autoria no espago entre ‘a morte do autor’ e o ‘nascimento do
autor’; e refletir sobre autorar (eu) e ler (outro) e seus conflitos.” O problema reside nesta
constatacdo de Barthes em texto de 1970: Escrever a leitura: “faz séculos que nos
interessamos demasiadamente pelo autor ¢ nada pelo leitor”; “o autor é considerado o
proprietario eterno de sua obra, e nds, seus leitores, simples usufrutuarios” (BARTHES,
2004, p. 27). Isso ndo significa, certamente, que deixaremos de considerar a existéncia de
direitos autorais e as preocupacgdes com qualquer tatica para burlar esses direitos; contudo,
ndo s6 em literatura reina 0 autor como personagem moderna, como pessoa € como obra
— que séo produtos da sociedade moderna, como admite Barthes —, como em qualquer
outro campo em que seja possivel reconhecer, nesse regime, a producdo autoral. A visdo
em pauta se deve as ciéncias humanas, e o conflito resultante precisa ser administrado. O
que Barthes faz ¢ mostrar que “o texto ¢ um tecido de citagdes, oriundas dos mil focos da
cultura.” (p. 62). Afastado o Autor, afasta-se a leitura Unica, direcionada; o todo da
escritura so sera reunido no lugar do leitor; a unidade do texto estaria em seu destino, que
ndo é pessoal: é um alguém, diz Barthes, que vai reunir todos os tracos deixados pela
escritura — e isso significa que ele ndo é passivo, mas produz sentido. Sem essa rede
sequer se constitui o0 que podemos chamar imagem de autor — ou ainda efeito-autor.

E por esse caminho que pensamos na teia delicada que é tecida do lugar da autoria,
com os regimes autorais envolvendo formas subjetivas, enlagadas inevitavelmente
aqueles que, praticando a leitura, interpretam, retomam, produzem, recriam — nos todos
gue nos posicionamos de um e de outro lado, ensaiando a propria morte e deixando, ainda
assim, tracos, cicatrizes para uma proxima ou distante arqueologia.

Esta reflexdo poderia, talvez, acrescentar algo as experiéncias de autoria trazidas
nesta edicdo da Linguagem em (Dis)curso, bem como as experiéncias de leitura, em seu
invitavel atravessamento.

Os Editores
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